ZAPIS
Z 12. SCHUZE
RADY MESTA LIBEREC,
KONANE DNE 19. 6. 2012 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 210

Ovérovatelé:  Ing. Bohuslav Kabatek

Luka$ Martin

Program

Pani primatorka pfivitala pfitomné na 12. fadné schiizi rady mésta. Konstatovala, Ze je pfitomno 9
Clenli rady meésta a jednani je usnaSenischopné. Zapisovatelkou zasedani byla navrzena Zuzana
Skodova, pracovnice organizaéniho oddéleni, a ovéfovateli zapisu Ing. B. Kabatek a L. Martin. Tento
navrh na zapisovatele a ovéfovatele zapisu byl jednomysIné pfijat v§emi pfitomnymi. Dale pani
primatorka uvedla, Ze na stll byly pfedlozeny v pisemné formé materidly k bodu ¢. 27a, 63a, 94, 3e,
10a, 56a, 92, 3c, doplnéni k bodiim ¢. 66, 9, 64 a 65. K zatazeni do programu byl navrzen bod €. 3a,
3b, 3c, 3d,3e, 10a, 27a,56a, 60a, 60b, 63a, 86a,86b, 86c, 86d, 86e, a 94. Pani primatorka stdhla
z potfadu programu bod €. 20, 60a a informace €. I. a II.

Hlasovdni o navrhu programu - ndvrh byl jednomyslné piijat.
Bc. M. Rosenbergova

Rada bych fekla na tvod jesté¢ nékolik slov k tomu svému obvinéni z piecinu. Chtéla bych vas
jenom ujistit, ze samoziejme jsem nepodepisovala zadné prazdné smlouvy, jak jsou toho plné noviny.
To je naprosty nesmysl. Schvalovali jsme né&jaky systém odménovani, ja v zddném piipadé jsem
nevédéla, ze to budou brat uvolnéni a doted’ to povazuji za Spatné. Takze si myslim, ze pokud si
policie znovu piecte dikladné vSechny materialy a moje odiivodnéni stiznosti, takze by to mélo dobie
dopadnout, nicméné bych chtéla podékovat vSem partnertim, ktefi se k tomu vyslovili svym zptisobem
tak, Ze se nesnazili pfihrat si svoje politické body. Dekuji koalici za podporu. Musim fict, Ze to bylo
pro mne velmi vyznamné, Ze mne podpofily vSechny strany véetn€ opozicnich kromé tedy Zmény pro
Liberec a moje strana jest¢ dosud ne. Takze budu zitra ¢ekat na resumé vlastnich stranikd. Podle toho
se také prizpisobim na zastupitelstvu, chtéla bych tam dat navrh na své odvolani, abyste méli Sanci vy
vSichni se k tomu vyjadrit. To je ode mne vse a nyni pojd'me k programu jednani.

K bodu ¢. 1/stazeno

Piedstaveni novych jednatelii spole¢nosti Sportovni areal Liberec, s. r. o.,
Plin obnovy a tudrzby sportovisté "Sport park" pro rok 2012 véetné uhrady

faktur z prostiedka SAL
Piedklada: N. Burianova, Ing. M. Sulc a Mgr. V. Skiivankova

K bodu ¢. 2

Nabidka pojiSténi strojnich zarizeni v arealu Tipsport arény Liberec
Piedklada: N. Burianova, Ing. M. Sulc a Mgr. V. Skiivankova
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Rada mésta jednala ve funkci valné hromady spole¢nosti.

K bodu ¢. 3/stazeno

Dodatek ¢. 3 k pojistné smlouvé €. 772 0525 194 pro pojisSténi odpovédnosti za
Skodu SAL, s. r. o.

Rada mésta jednala ve funkci valné hromady spole¢nosti.

K bodu ¢. 3a

Schvaleni vysledkii hospodareni SAL za rok 2011
Podékovani jednatelim

Predklada: N. Burianova, Ing. Mgr. Audy, Ing. Svoboda

Rada mésta jednala ve funkci valné hromady spolecnosti.

K bodu ¢. 3b/ preruseno

Uzavieni smlouvy o bezplatném uZivani pozemka mezi statutarnim méstem
Liberec, TJ Bili Tygfi Liberec a Sport Facility Management

Piedklada: R. Sotola
Priibéh projednévani bodu:
Ing. Rutkovsky

Ja to jenom uvedu. Ja jsem vam to psal jiz vCera v e-mailu, mésto propijci pozemek sportovnimu
klubu Bili Tygfti Liberec, Bili Tygfi pfijmou dotaci z ministerstva Skolstvi, vybuduji hfist€ a v podobée
udrzitelnosti pfevedou hiisté na mesto zdarma. Omlouvam se za to pozdni dodani, ale pravnici k tomu
méli hodné pripominek postupné, takze ten material byl v kone¢né podobé hotovy az vcera. Ja tam
nevidim zadny vétsi problém, otdzka je potom nasi dostupnosti, jestli bychom neméli pozadovat pro
mésto néjakou dostupnost, ale ja predpokladam, ze bude ptitomen také pan Ptinda, mél byt prizvan.

Bc. M. Rosenbergova

Ja se zeptam, z ¢eho vychazi ten rok 2028, co je tam napsan.

Ing. Rutkovsky

Tam je 15 let. Doba udrzitelnosti je 10 let, nicméné v jistém paragrafu této dotace, na ktery nas
upozornili pravnici, je 15 let. Protoze i ta smlouva byla pivodné na 10 let, ale na zaklad¢ konzultace
s nasimi pravniky bylo uréeno 15.

Bc. M. Rosenbergova

vvvvv

Ing. Rutkovsky
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Ta vazba na tu koncesni smlouvu neni pfili§ vhodna.
L. Martin
Nemél by byt ten zadatel a realizator SAL, v tomto piipadé?
Ing. Rutkovsky
Ja se domnivam, ze SAL nemize byt zadatelem, Ze ta dotace je urCena pro sportovni kluby.
L. Martin
Ani v ramci néjaké spoluprace, partnerstvi se sportovnim klubem?
Ing. Rutkovsky
SAL tohoto neni viibec ucastnikem, to je jenom na pozemku mésta, ne na pozemku SAL.

Bc. M. Rosenbergova

To jsou docela dulezité véci, my je dostavame na posledni chvili, ja sama uz nemam moznost je
projednat s pravniky, nevim vSechny ty souvislosti, které bych chtéla védeét.

Ing. Rutkovsky

Muizeme to prerusit, miizu se na to zeptat, jestli to vydrzi. Ja jsem ptredpokladal, Ze ne, ale ja bych
si to ovetil.

Projedndvani bodu bylo pieruseno.

K bodu €. 3¢

Navrh Spravni rady sportovniho fondu SML na pridéleni dotaci — 3. kolo 2012 —
vefejné jednorazové, naborové a propagacni akce

Predklada: R. Sotola

Priibéh projednévani bodu:
K tomu bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 488/2012

K bodu ¢. 3d/preruseno

Navrh sportovni komise na pridéleni volnych hodin v ramci verejné sluzby pro
obdobi od cervence do prosince 2012

Predklada: R. Sotola

K bodu ¢C. 3e

Zamér spoluprace KNL, a.s. a Panochovy nemocnice Turnov, s.r.o.
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Predklada: Ing. Jifi Veselka, MBA, generalni feditel KNL, a.s.

Stru¢ny obsah predklddaného materialu:

Novy systém financovani zdravotnictvi platny od 1. 1. 2012 zaloZeny z vét§inové Casti na tzv.
platbé¢ za diagnoézu (DRG) pfinasi poméme znacné financni tlaky na malé a stfedni nemocnice
souvisejici s pozadavky na redukci lizek a objemu nadbyte¢né zdravotni péce. Krajské nemocnice,
fakultni a pfimo fizené jsou v thradach zdravotni péce doteny méne. Malé a stfedni nemocnice tak
musi, chtéji-li dale fungovat, pfistoupit ke strukturadlnim opatfenim. Patii sem projekty na zvyseni
atraktivity nemocnice, ziskavani novych pacientli, dostatecna vnitini kontrola a hlavné aktivni
subsidiarita, ktera spo¢iva v nabidce malé nemocnice zajisStovat navaznou zdravotni péc¢i pro pacienty
nemocnice velké, ptipadné doplnovat jeji sluzby. Panochova nemocnice Turnov s.r.o. (dale PNT) a jeji
ziizovatel a 100% vlastnik mésto Turnov si jsou této skute¢nosti védomi a aktivné hledaji vhodného
partnera.

Prbéh projednavani bodu:

K. J. Svoboda

Predklada to pan feditel nemocnice, pan Jifi Veselka, prostfednictvim mne, byl jsem o to pozadan.
Je to o budouci spolupraci s tim, Ze jsem tam nenasel Zadné finan¢ni naroky na mésto.

Doc. Vaclavik

Pro¢ to ma schvalovat rada? Pochopil bych, kdyby to schvalovala valna hromada, kdybychom
n¢koho nominovali.

Bc. M. Rosenbergova

Ja jsem to pochopila jako informaci.
Be. Solc

Oni to potfebuji a jako podporu municipality?
K. J. Svoboda

Ja predpokladam, Ze to tak je. Ten material byl také podan na posledni chvili, respektive uz po
uzaverce materialt.

Bc. M. Rosenbergova

Ale myslim, Ze to neni materidl, ktery bychom tady museli nahonem schvalovat, nemusel byt
nahonem ptedlozen, podivuji se nad tim, co se muselo ted’ rychle ptedlozit na tuto radu.

K. J. Svoboda

Pan teditel se tvaril, jako Ze to nahonem je potieba.
Ing. Hrusa

Pani primatorko, toto viibec neprojednavala dozor¢i rada. To tady vidim poprvé, toto.
Be. Solc

Souhlasim s tim, ze nevim, o co tady jde, ale jestli jako my bychom méli prodat akcie? Nebo
Liberecky kraj by mél prodat akcie, nebo se bude navysovat zadkladni jméni, nebo co se bude dit?

Bc. M. Rosenbergova

Ja bych tento bod zatim pterusila a pak se rozhodneme, jestli v tom budeme pokracovat nebo ne.
Takovy material pfeci nemizeme ptredkladat na posledni chvili.
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K. J. Svoboda

Pane Hruso, bylo to na dozor¢i rade?

Ing. Hrusa

Dozor¢i rada byla ve stiedu a ani to neni v pozvance.

K. J. Svoboda

Zkusim zjistit, jestli miize pan feditel dorazit.

Projednavani bodu bylo pieruseno.

K bodu ¢. 4

Plan prevence kriminality na 1éta 2013 - 2015 pro mésto Liberec
Predklada: Mgr. L. Kraj¢ik, feditel Méstské policie Liberec

Strucny obsah piedkladaného materialu:

Plan prevence kriminality vychazi ze Strategie prevence kriminality v Ceské republice na 1éta 2012
—2015. Je to strategicky material, ktery se snazi identifikovat hlavni bezpecnostni problematiky a udat
smér, kterym se bude prevence kriminality ubirat v nasledujicich letech ve mésté Liberec. Projekty na
kazdy kalendafni rok jsou soucasti jinych materiald, konkrétné Programi prevence kriminality na
jednotlivé roky. Pracovni verze tohoto materidlu byla projednana v Komisi pro zdravi a prevenci
socialné patologickych jevi, ktera jej na zakladé svého usneseni schvalila.

Priibéh projednévani bodu:
Ing. Mgr. Cerny

Chtél jsem ten material pochvalit, konecné to zpracoval nékdo, kdo vi, o ¢em to je. Je dobfie
zpracovany. Zavery tam jsou popsané a je otazka, co s tim mesto ud¢la, ale to uz tam neresi.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysiné p¥ijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 491/2012

Pani primatorka predala od 10.00 do 11.57 hodin vedeni schiize panu naméstkovi Bc. Solcovi.

K bodu ¢. 5

Schvaleni Fadné acetni zavérky, vyrocni zpravy a zpusobu rozdéleni zisku za rok
2011 spolecnosti TSML, a. s.

Predklada: L. Martin, Ing. O. Kypta — feditel TSML, a. s.

Pribéh projednavani bodu:

Rada mésta jednala ve funkci valné hromady spole¢nosti TSML, a. s.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné piijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 492/2012
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K bodu ¢. 6

Projekt zmény ekonomického informaéniho systému Statutarniho mésta Liberec
Predklada: Ing. Karban, Ing. Bure§ — feditel LIS, a. s.

Struény obsah predkladaného materialu:

Dtivodem zpracovani tohoto dokumentu je pifinést podklady pro rozhodnuti vedeni SML o
budoucim zptisobu zajisténi ekonomického informacniho systému. Cilem je navrhnout nejvhodnéjsi
postup jak z hlediska nakladii, tak i z hlediska zajisténi potfebnych funkcionalit prostfednictvim
komplexni analyzy sou¢asného stavu ekonomického systému a vyhodnoceni nakladu, které byly, jsou
a ptipadné budou s provozovanim systému SAP ERP spojeny a porovnani s dostupnymi alternativnimi
navrhy.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. Sole

Neovlivni to rozpocet meésta, protoze financovani ekonomického informacniho systému bude na
LIS, ta si na to vezme provozni Uvér a potom se ji to vrati.

Ing. Mgr. Cerny

Ja bych se chtél zeptat, jestli tomu dobfe rozumim, tady je odstavec dalsi postup doporucuje ve
variant¢ a je tady napsano: jednim z duleZitych faktorii uspésnosti uvazované zmeny je alokace
navrhovanych financnich prostredkii ve vysi 800.000,- K¢ pro cilové motivacni odmeény klicovych
pracovnikit projektového tymu na strané SML. Rezerva pro implementace pro pripadné podpuirné
sluzby ve vysi 400.000,- K¢ Tyto vydaje jsou jiz zahrnuty v celkovych vydajich uvedenych
v predchozim odstavci.

Mam tomu rozumét tak, ze kdyz tyto odmeény pro klicové pracovniky projektového tymu nebudou

priznany, tak nebude naplnén ten cil, protoze je to jeden z dllezitych faktord Uspé$nosti uvazované
zmény?

Be. Solc

Urcite ne, toto jsou néaklady, které by Sly za méstem a mtizou byt samoziejme nizsi, paklize to nasi
pracovnici ustoji. Jsou to naklady, které se promitnou do rozpoctu ptistiho roku, ale pravdou je, Ze ta
celkova zména informacniho systému je velmi narocnd. Pfedchozi vedeni se toho balo jako Cert kfize,
protoze v té migraci dat maze dojit k chybam. Cena toho SAP je tak extrémné vysokd, ze nam
nezbyva nic, nez se touto trnitou cestou vydat. Je samoziejmé jasné, ze pokud po téch naSich
magistratnich pracovnicich budeme chtit n¢jakou praci navic, tak bychom jim to asi v odménach méli
zohlednit. Bude to otazka pfristiho roku, leto$niho roku ne a mélo by se to tam objevit. Kdyz se to tam
neobjevi, tak se to tam neobjevi, anebo je tieba jeSt¢ mozné Cast téch penéz sehnat jesté z dalSich
zdrojli, protoze asi vite, Ze tady na to je podana i dotace. Paklize by vysla, tak by z toho né&jaké
mzdové prostfedky mohly byt.

Ing. Mgr. Cerny

Protoze oni to nemaji v popisu prace?
Be. Solc

Nasi zaméstnanci?
Ing. Mgr. Cerny

Ano.
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Be. Solc

Maji, ale rozdil je, chtit po nich spravu informac¢niho systému, nez po nich vyzadovat po nocich,
nad ramec bézné agendy, jesteé pfipravu migrace dat do nového informaéniho systému v soubéhu. To
prosté néjaké hodiny navic pana tajemnika bude stat. Proto tady v tom materialu se o tom mluvi,
protoZe to je potieba pfiznat.

Ing. Mgr. Cerny
Kolik je téch klicovych pracovnikti?
Be. Solc

To ja takto z hlavy nevim, to bychom se museli zeptat vedoucich odborti. Predpokladam, Ze tak 10,
to pfesné Cislo ale z hlavy nevim. Je potieba si poctive pfiznat, Ze n¢jaké odmeény by to asi chtélo, aby
ti lidé viibec méli motivaci pro to néco ud¢€lat. Jinak samoziejme cela ekonomicka vyhodnost zmény
informacniho systému je o milionech K¢ a nikoliv o desetitisicich ¢i statisicich na odménach. Kdyz se
podivate, kolik jen v poslednich letech bylo do SAP nakrmeno a kolik by nas jest¢ krmeni do SAP
stalo, paklize bychom i opravdu chtéli ten systém vyuZzivat, tak ty rozdily jsou opravdu extrémni.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 6, proti — 0, zdrZel se — 2, - ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 493/2012

Be. Solc

Nekteré véci mne piekvapuji, jestlize tady n¢kdo chtél nechat SAP, tak to mél doptedu fict.

K bodu ¢. 7

Harmonogram pripravy rozpoftu mésta a rizenych organizaci na rok 2013 a
rozpoctového vyhledu na roky 2014 — 2017

Predklada: Ing. Karban

Priibéh projedndvani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 494/2012

K bodu ¢. 8

Navrh rozpoc¢tového opatieni €. 3 statutarniho mésta Liberec na rok 2012
Predklada: Ing. Karban

Struény obsah predkladaného materialu:

V souladu se schvalenym planem cinnosti RM a ZM piedkladd odbor ekonomiky navrh 3.
rozpoctového opatieni Statutarniho mésta Liberec na rok 2012, ktery obsahuje samostatné zatazeni
dotaci a pojistnych udalosti. V pfijmech jsou zatazeny dotace ze statniho rozpoctu, zrozpoctu
Krajského uradu Libereckého kraje, ze statnich fonda (pol. 4111, 4116, 4122, 4213, 4216) a prijaté
pojistné ptispévky a nahrady (pol. 2322, 2324). Do vydajt jsou zatazeny vydaje hrazené z obdrzenych
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dotaci ze statniho rozpoctu, z rozpoc¢tu Krajského uradu Libereckého kraje, ze statnich fonda a do
rozpoctu jednotlivych odbori byly doplnény pojistné udalosti. Financovani bylo upraveno o zafazené
splatky tvéru ve VUB (pol. 8124) z doslych dotaci na projekt ZS Aloisina vySina - uspory spotfeby
energii v budovach skol.
Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu se nediskutovalo.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 495/2012

K bodu ¢. 9

Navrh rozpoc¢tového opatieni €. 4 statutarniho mésta Liberec na rok 2012
Predklada: Ing. Karban

Priibéh projednévani bodu:

Be. Solc

K tomuto opatfeni jste zaroven dostali v materidlech dodatek k tomuto rozpoctovému opatieni,
ktery predjima rozdéleni financnich prostfedkll z hazardu. Toto rozdéleni financnich prostiedkil
z hazardu piipravil opoziéni zastupitel Ing. Cervinka, se viemi zastupitelskymi kluby to mél n&jakym
zptusobem projednat. Dfive, nez k tomu pfistoupime k tomu rozpoctovému opatieni, se zeptam, jestli
s tou alternaci hazardnich penéz, vy vSichni takto souhlasite, nebo ma né¢kdo néjakou vyhradu?

Ing. Mgr. Cerny
Nikdo s nami nic neprojednaval.

Be. Solc

S vami o tom Cervinka nemluvil? S ndmi mluvil ur¢ité, s CSSD také, co ja mam informaci.

K. J. Svoboda
S kolegou Rutkovskym.

Be. Solc

Ja jsem dostal informaci, Ze ano. Ze to asi fesil s R. Sotolou. A pane Rutkovsky, s vami to pan Ing.
Cervinka probiral? A z pozice gescniho naméstka pro sport s tim takto souhlasite?

Ing. Rutkovsky

Nesouhlasim, protoze ¢astka je nizka.

Be. Solc

Maé nékdo vyhradu k tomu alternativnimu feSeni? ProtoZze my jsme pokusili n€kolikrat upravit
rozdéleni prostfedkd z hazardu, zastupitelstvo to nikdy nevzalo za své. Toto feSeni by podpotila i
opozicni ODS, tudiz by mélo projit. Tzn., ze ja jsem pfipravil dodatek k navrhu rozpoctového
opatient, ktery toto predjima. Souhlasite s tim? Reknéte mi, jestli s tim souhlasite, aby to bylo takto do
rozpo¢tového opatfeni zapracovano, a ja to potom dam jako pozménovaci navrh rozpoctového
opatfeni a takto to ptijde do finan¢niho vyboru a do zastupitelstva.

Doc. Vaclavik
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Omlouvam se, budu se ptat polopaticky. Vysledek bude, Ze v rezervé nam ziistane, tam jsou dvé
¢isla, 5 mil. K¢ a 10,2 mil. K¢, to znamena dohromady 15,2 mil. K¢, je to tak? To jde do rezervy, které
nam pfijdou z hazardu a ten zbytek, coz jsou, jak tak koukam, viceméné drobné.

Ing. Karban

Zbytek se rozdeluje timto zplisobem a samoziejme ten velky zbytek, ten co uz byl v rozpoctu, uz je
rozdé¢len a utracen, protoze v podstaté 29 bylo v ptivodné schvaleném rozpoctu, ¢ili ty jsou v podstate
utracené.

Doc. Vaclavik

Tomu rozumim a tohle je to, co pfislo navic.

Ing. Karban

Ted to navySujeme na tu ¢astku, tzn., rovhame to, co si myslime, ze pfijde, tzn. 45 mil. K¢ na
pfijmech a zaroven na druhé strané na vydajich se v podstaté rozd¢€luji penize timto zplisobem, ktery
byl navrzen.

Be. Solc

Jestli to je takto, tak k navrhu rozpoctového opatfeni Cislo 4 davam pozméinovaci navrh dle
dodatku, ktery mate predlozen a je i pisemn¢ v materidlech. A nyni se pojd'me bavit o tom celém
rozpoctovém opatfeni. Co k nému, kdo ma?

Ing. Rutkovsky

Omlouvam se, ja se jeSté zeptam. Znamena to, ze ve sportovnim fondu bude v rozpoctu 7,7 mil.
K¢?

Be. Solc

Ja myslim, Ze ne, Ze tam bude ...

Ing. Rutkovsky
Dneska tam je 2,7 mil. K¢...

Ing. Karban
A prida se tam 5,315 mil. K¢.
Ing. Rutkovsky
Takze tam bude 8,015 mil. K¢. Dekuji.

Be. Solc

Timto bychom uzavteli debatu k dodatku, pojdme se bavit k tomu celkovému rozpoctovému
opatfeni. M4 k tomu nékdo néco? My jsme vam tam piipravili takovou pirehlednéjsi tabulku, protoze
vyznat se v rozpoctovém opatfeni to chce pevné nervy, ale mizete ted k tomu vznaset konkrétni
dotazy. Jinak samoziejmé po schvaleni radou to pijde do finanéniho vyboru, kde téch profesnich
dotazii bude asi nejvice a pak to ptijde do zastupitelstva.

Ing. Mgr. Cerny

Mozna ted’ predbiham, ale k tomu, co iikal ted” pan kolega Solc, byl bych velmi rad, jak se to
stavalo i v minulosti, kdyZ rada mésta pomérmné jednohlasné bez vyhrad schvali rozpoctové opatieni,
tak abyste tento vysledek rady meésta sdélili svym zastupcim ve finanénim vyboru, protoze se
pravidelné stava, ze néktefi koali¢ni ¢lenové finanéniho vyboru hlasuji jinak, nez bylo usneseni rady.
TakZze bud’ si to proberte na klubech, at’ vam to ti lidé z finan¢niho vyboru feknou, co proti tomu maji,
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aby se to tfeba mohlo znovu projednat v radé, ale je trapné, kdyz z 8 ptitomnych lidi 3 hlasuji
s opozici a naposledy jsem pro jedno usneseni rady mésta hlasoval sam.

Be. Solc

Je n¢jaky fakticky dotaz k rozpoctovému opatieni, nebo mohu dat hlasovat? Tak davam hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni s upravou dodatku — jednomysiné piijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 496/2012

K bodu ¢. 10

Obecné zavazna vyhlaska Statutarniho mésta Liberec ¢. 3/2012, o stanoveni
verejné pristupnych mist, na kterych mohou byt provozovany nékteré sazkové
hry a loterie a jiné podobné hry

Predklada: Ing. Karban

Priibéh projednévani bodu:
Ing. Mgr. Cerny

Jenom dotaz k diivodové zpraveé, podle mého nazoru se nékdo vyhnul tomu komentari, o samotném
divodu toho predlozeni, protoze tady se jen piSe, Ze vlastné vyhlaska se pfijima proto, Ze ta ptedchozi
nespliiovala formalni naleZitosti, proto nebyla vyhlasena a nenabyla t¢innosti dle § 12, odst. 1, zakona
0 obcich. To znamena: mam si to prelozit tak, ze Ufednici nam dali ke schvaleni vyhlasku, ktera
nespliiovala formalni nalezitosti, a proto se to musi délat znovu? Nebo jak, ja tomu nerozumim.

Be. Sole

Ne. Pani Stranska, zavolejte pana Audyho, ten nam to vysvétli, pro¢ to tak je. Ale vyhlaska, ktera
je prosté pfijata na zastupitelstvu z pléna, nespliiuje podle Mgr. Audyho formalni divody k tomu, aby
byla vyvésena a byla platna.

Ing. Mgr. Cerny

Kdyz se tedy bavime o vécném obsahu té vyhlasky a znovu se ten problém otevira a znovu bude
diskutovan, nepfistoupime tedy k tomu kroku, Ze bychom bud’ stanovili n€jaky termin v té€ vyhlasce,
po kterém by byla vSechna ta mista zruSena? Abychom mohli udélat to, o ¢em jsme diskutovali. Tzn.,
bude dostate¢ny prostor pro podnikatele, aby si sjednali jiné podminky, pfipadné aby se to
vyselektovalo, aby tedy mésto uzivalo aktivné ten nastroj, ktery mu ten zékon a judikaty davaji do
ruky? Nebo budeme stale syslit 111 mist a budeme ¢ist ve zpraveé o vyvoji kriminality to, Ze jednim
z téch dasledkt je i ten hazard a podobné? Nemluvim ted’ o zruSeni hazardu, to jsme si tady asi fekli,
ze je nerealné vzhledem k néjakym piijmiim, ale o systémové regulaci hazardu v néjakém casovém
horizontu.

Doc. Vaclavik

Ur¢ité mate pravdu, je potieba s tim néco udélat, ale je to véc, ktera by asi méla projit né¢jakym
koali¢nim jednanim, protoze my mame piipraveny n¢jaky navrh, ten navrh v podstaté vychazi z toho,
7e by se zrusila herni mista v okruhu 100 metr od skol, vetejnych budov tzn. Gitadd atd. S tim, Ze by
se zaroven také zrusila mista, coZ se i ukazuje a z té zpravy to i vyplyva, a vyplyva to i odjinud, Ze by
se zruSila takova mista, kterd jsou v hospodach — takové forbesy, které jsou rozhdzené, a jednotlivé po
hospodach. Je to potieba, tam pak dochazi k zasadni redukci asi o 50 mist — plus, minus. Je potieba to
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projednat, protoze samoziejmé to pak znamena né&jaké dalsi dopady. Myslim, Ze neni dobré to tady
sochat na misté, je dobré a ziejmé pres 1éto toto udélat a ze zacatku podzimu takovou zménu piedlozit.
Bylo by asi dobré, abychom se o tom pobavili systematicky.

W

Be. Solc

Varianty zpracované jsou, jsou k tomu zpracovany ekonomické dopady, protoze samoziejme to je
véc, ktera jde ruku v ruce, a museli bychom to zohlednit pfi tvorbé rozpo¢tu, protoze na jedné strané
bude redukce, tudiz pokles ne€kterych piijmi, na druhé strané bude feSeni rozpoctu. Ja se této debate
uplné nebranim, ale prosté pfipravené to jest€¢ neni. To, co je pfipravené, je toto zruSeni 5 adres,
rozdéleni adres tak, jak mi to ulozilo zastupitelstvo asi pied 3 mésici.

Ing. Mgr. Cerny

Ja jsem k tomu znovu chtél fict to, Zze hlediska provozovatele herny, toho hazardu, je pieci férové,
abychom my tam stanovili do vyhlasky né&jaké datum, po kterém budou ta mista zruSena. Aby oni
veédéli, ze tam dojde k néjaké zmené, ke které se mésto chysta, a ted’ bychom se méli dohodnout na
tom, jaké datum to bude. Jestli jim dame pulroku — je malo, rok a pil idealni, Ze? Oni budou védét, ze
rok a pil maji jistotu a pak tedy nckteti sami mizou podnikani opustit nebo se miizou jinak pfipravit a
mezitim pfesné se mize udélat tohle, Ze se néjakym zpiisobem, pokud mozno tak, aby to bylo Citelné a
transparentni, ty véci vymezi. My samoziejm¢é mizeme vymezit mista, uz asi méné¢ mizeme vymezit
pocet vyhernich terminall a automatd, ale myslim, ze pravé alokace na jedno urcité misto by svym
zptisobem znamenala nejen omezeni poctu mist, ale hlavné omezeni poctu hernich nebo hracich
pristroju.

Be. Solc

Dobfe, tim by asi ta vécna debata k této vyhlasce byla splnéna. Dobry den, pane magistie, je zde
dotaz, pro¢ nevzesla v platnost vyhlaska, ktera byla piijata na zastupitelstvu, a kde byly ty divody,
které vedly k tomu, Ze jsme ji nemohli vyvesit, a o co se to opira.

Mgr. Audy

Pokud si dobfe vzpominam, protoze uz je to davno, co jsem to posuzoval, tak ta vyhlaSka méla dvé
zasadni vady. Prvni byla, Ze vibec k ni nebyla pfiloZena zadna pftiloha, pokud by se ta vyhlaska stala
platnou a ucinnou, tak by ta regulace neprobihala viibec. Dalsi vadou bylo, Ze ta vyhlaska neméla
stanovenou ucinnost. Byly tam asi jest¢ né&jaké dalSi drobnosti, ale to uz si ted’” s odstupem dvou
mgésicl pfesné nepamatuji.

W

Bc. Solc

Dobre, takze tato nova vyhlaska, kdyby ji schvalilo zastupitelstvo, tak ta vlastné v tom pozitivnim
slova smyslu to napravuje a vSechny véci, které byly zahrnuté v tom pozménovacim navrhu, v tom
jsou obsazené, vSechna ta pismena a takto, jak je to piedlozeno, tak to spliiuje vSechny formalni véci
tak, aby to mohlo byt vyhlasené a platné.

Mgr. Audy

Z mého pohledu ty formalni zalezitosti této vyhlasky, ktera se ted’ predklada, tak jsou v potradku.
Jinak ta vyhlaska byla jesté odeslana k posouzeni na ministerstvo vnitra, na odbor dozoru a kontroly,
do soucasné doby jsme nedostali zpravu, jak se k tomu ministerstvo vyjadri.

Be. Solc

A to neni nezbytnym piedpokladem?

Mgr. Audy

Nezbytnym predpokladem to neni, nicméné kazdou takovou vyhlasku tento odbor kontroluje, jeji
zékonnost, a to ze zakona, po nabyti jeji platnosti. V ptipade, kdyby tam byla néjaka pochybeni, tak by
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to znamenalo, Ze tu vyhlasku musime s nejvétsi pravdépodobnosti predélat. Proto se na meésté

rrrrr

Be. Solc

Uz mtzeme hlasovat? Uz k tomu zadny jiny dotaz neni? Dobite, dékuji, davam hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 1, zdrZel se — 1, - navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 497/2012

K bodu ¢. 10a

ZruSeni zadavaciho Fizeni vramci JRBU na Poskytnuti revolvingového
investi¢niho uvéru za ucelem predfinancovani akci dotovanych ze zdroji EU a
navrh na zajiSténi potifebného predfinancovani prostiednictvim tzv. sménecného
programu

Predklada: Ing. Karban

Prbéh projednavani bodu:
Bc. Sole

Tento material jste dostali také se zpozdénim, za coz se omlouvam, nicmén¢ to samotné jednani
bylo mimo &as, kdy se dal pfipravit fadny material do rady. Problém je v tom, Ze na vyhlasené JRBU
nepifisla 7adna nabidka, kterou bychom mohli posuzovat. Tudiz my toto JRBU musime zrusit a
musime postupovat jinym zptsobem. Jediny mozny zplsob jak nyni smyslupln¢€ postupovat je, a je
tam popsan v divodové zpraveé, vyzvat banky, které by byly ochotny financovat mésto pomoci
sménecného programu. Ten divod, pro¢ nepiisla zddna nabidka, by se asi dal pojmenovat krizi
diivéry. Prosté banky nejsou ochotny ani za zlepsenych podminek, které v tom JRBU byly vystaveny,
nejsou ochotny Liberec financovat. Ty diivody mate popsany v divodové zpraveé. Ten tieti divod je

Vv

krize divéry tady u téch bank rozhodné je.
Ing. Mgr. Cerny

Ja jsem se prave chtél zeptat na ty tii divody, které jsou tucné vytisténé, jestli je to jenom jakoby
sumai' toho, co jste slySeli pii Ustnich jednanich, nebo jestli to nékdo napsal pisemné. Ja si totiz
nemyslim, Ze by Liberec trpél néjakou astronomicky vysokou zadluzenosti, kterd by tento typ uvéru,
ktery pozadujeme, neumoznila poskytnout. Trosku rozumim tém omezujicim podminkam, pokud jde o
vedeni platebniho styku, to si myslim, Ze v momenté, kdyby o to Ceska spofitelna sama neméla zajem,
tak by neméla umoznit né¢jakou vyjimku z té smlouvy. A negativni medialni obraz meésta, to se mi
snad ani nechce vétit, Ze tak exaktni véda jako je ekonomika by méla na néco takového slyset. Tak,
bohuzel.

Ing. Karban

Jak ta jednani probihala, tak jsem mél samoziejmé moznost diskutovat téméf se vSemi bankami,
které byly osloveny. Asi se 7 jsme opravdu diskutovali a v podstaté ten sumai téch dtivodi jsem tady
uvedl, ¢ili opravdu ta zadluzenost 2 miliardy ... Jsou to 2 miliardy, rozpocet je 1,6 €ili neni to mala
zadluzenost — na hlavu je to né€jakych 20.000,- K¢, a ty banky si to porovnavaji, to znamena, porovnaji
si Ceské Budgjovice, Hradec Kralové, srovnatelnd mésta a ty maji zadluZenost nizsi. Co se tyce
omezujicich podminek, to je to, na co si vlastné unisono vSechny banky v podstaté stézovaly, Ze
v téhle chvili je vlastné jejich pozice oslabend témi podminky svazujicimi s vydanim dluhopist.
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Samoziejme snazil jsem se to trosku zmekdit s tim, ze uz té€ch depozit tolik nemame, tak at’ si nemysli,
Ze jim tam budou leZet né¢jaké stamiliony na uctech. Nicmén¢ fakt to je. K tomu dal$imu musim fict, a
to mam jesté svoji zkusenost, kdy jsem byl pravé na té druhé stran€, to znamena v téch bankach nebo
v té bance, a bojoval jsem s diskafi, kdyz jsem cht¢l poskytnout méstu Liberec uvér na 254 bytovych
jednotek, ktery jsem nakonec poskytl, tak to bylo pfed SKI a uz tenkrat byly kauzy, hlavné to byly
kauzy primator, Syner a tyhle ty, a dnes samoziejme se k tomu piidalo samotné SKI. Ta medializace
problémt je obrovska a pravé to jsem chtél fict: to byste se divil, ta ¢isla jsou jasna, ale ti diskafi
opravdu docela koukaji a nikdo si nechce palit prsty, protoze pochopiteln¢ vsichni jim feknou: kdyby
to ndhodou dopadlo Spatné, vzdyt’ jste zblaznili, Liberec, vzdyt vite, jaké méli problémy se SKI atd.
Bohuzel. Ja ztoho radost nemam, ale je to tak. Jenom k tomu dal§imu postupu, ten je popsan
v diivodové zpraveé. V podstaté nam ted’ zbyva jedind moznost — pokusit se v ramci sméneného
programu, ktery je mimo vefejnou zakazku, ziskat prostiedky. Nebude to jednoduché, jsme v jednani
s netplné klasickymi nebo velkymi bankami, tzn. PPF Banka, J & T Banka, které by uvazovaly o tom
do toho sménecného programu jit. Samoziejme s patficnym zajiSténim. To patiicné zajisténi z jejich
pohledu je Tipsport arena. A ono ani nic jiného nejde v podstaté zase z divodu podminek sméne¢ném
nebo emise smének nebo emise dluhopisti, pardon, kde je vlastné takovy negativni zavazek, ze my
v podstaté vSechno zajisténi nad 50 mil. K& musime to samé zajisténi, pokud je to majetek meésta,
poskytnout té Spofiteln¢. To znamena, ze my bychom museli, kdybychom zastavili majetek mésta, tak
to samé zajisténi poskytnout i té Spofitelné na ten dluhopis, coz je docela problematické. Nastésti,
v uvozovkach, v této chvili, i kdyz to je tak, jak to je, aréna neni v majetku mésta, je v majetku
obchodni spolecnosti mésta, Cili zajiSténi touto nemovitosti by piipadalo v vahu, uZ ne obchodnim
podilem, protoze to je finan¢ni majetek mésta, ¢ili tam ne.

L. Martin

My jsme zarovein s timto materidlem chtéli predlozit radé aktualizaci vlastné projektt IPRM, pro
které mél tento financni revolving slouzit. V¢era jsme konzultovali — rozvojafi a ekonomové — dalsi
postup. Pravdou je, Ze skutecné nepostupujeme dale v realizaci projekti IPRM, protoze to financni
kryti zatim neni. Je zde moznost, kterou zde pan Karban prezentuje, n¢jaky sménecény program.
Domluvili jsme se, ze tedy budeme dal vyckavat, ze radé nebudeme predkladat material, kde by se
pozastavovalo nad realizaci jednotlivych projektil, nicméné budeme a chceme informovat Ridici vybor
IPRM a Ridici vybor by nam mél doporuéit, zda mame projekty zatim ponechat na indikativnim
seznamu, nebo zda je mame presunout do rezervy a v ptipade zajisténi financi znovu z té rezervy vratit
na indikativni seznam a pokracovat v realizaci projektt IPRM.

Doc. Vaclavik

Prvni véc. My jsme tady pomérné dlouho v jiné souvislosti fesili otdzku koncesni smlouvy, jestli
zastava arény je vibec mozna z hlediska té koncesni smlouvy, protoze kdyz to vezmu Cisté jen
hypoteticky, kdyby se nedej boze néco stalo, my bychom pfisli o ten majetek, v ten moment nejsme
schopni vlastné z nasi pozice jakoby naplnovat koncesni smlouvu. Obavam se, Ze ten novy nabyvatel
by nebyl koncesni smlouvou vazan, pro¢? A mohl by to byt problém. To je prvni otazka — jestli se toto
néjakym zplisobem fesilo. Druha véc. Vy jste fikal, Ze toto sménecné cosi neni vazano — nemusi byt
nutné spojeno s vybérovym fizenim. Jestli to zase neni trochu problém ve vztahu k naSim pravidlim a
dal$im vécem?

Ing. Karban

Co se tyce toho prvniho dotazu, ja jsem ten model, protoZe také jsem vidél, jak to vybérové tizeni
nebo to jednaci fizeni bez uverejnéni vypada, tak uz jsem mél trosku pocit, Ze to dopadne tak, jak to
dopadne, tak jsem si k tomu pfizval auditora a nastinil jsem mu to feseni. Cili na§ auditor, si myslim,
ma docela dost informaci i z hlediska SAL i z pozice mésta. On v tom v tuto chvili problém neshledal.
Samoziejmé, paklize jdeme tplné do detailu, to ted’ nedokazu fict, ale nikde neni napsané, Ze nakonec
ta banka do toho ptjde, ¢ili jak to pak bude. Ale ono v podstaté ndm v tuto chvili skoro nic jiného
nezbyva. I podle vyjadreni auditora, jemu se jevi tento postup jako mozny.
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Be. Solc

Ja odpovim asi na tu otazku pana Vaclavika. Tam je o tom, Ze sméneCny program neni vefejna
zakazka jednak podle zakona ¢i vnitinich smérnic. To je Gplné néco mimoradného a nase vnitini
smérnice na to nijak nepamatuji. Ta banka vyda smeénku k odkupu, takZe to se netidi témito pravidly a
za normalnich okolnosti bych do toho viibec nechtél jit, protoze je to v uvozovkach nebo v tom nasem
drivu, je to jakési obejiti toho zakona, ale my jsme ud¢lali dvoukolové vybérové tizeni a nikdo se nam
nepfihlasil a musime si uvédomit, Ze stavby jsou rozjeté a my je nemame z ¢eho financovat.

Ing. Karban

Jednali jsme s témi dvéma bankami, které ja uvadim i v divodové zprave, tzn. PPF Banka, ] & T
Banka. PPF Banka v téch predbéznych jednanich se vyjadiovala v tom, ze samoziejmé pro ni je bench
mark urokova sazba, ktera je u dluhopisd, ¢ili tam se bavime o néjakych 5%. Jestli samoziejme v té
situaci oni veédi, v jaké situaci jsme, tak samoziejmeé se toho budou snazit vyuzit, mohou si tfeba fict o
1% navic. J & T Banka v prvotnim jedndni zmifiovala urokovou sazbu kolem 8%, to byla ta ivodni
jednani, ¢ili zase zalezi, jestli se nékam posuneme a jestli vibec, a znovu podotykam - mam to
v divodové zpravé — vzadu, jestli vilbec budou ochotny do toho jit. Zavaznou nabidku od zadné
z téchto bank nemam. J4 mam aspon takovou neoficialni informaci, dneska v PPF Bance by se o tom
m¢éli interné bavit. Takze mozna po dnesku moudfejsi at’ tak, ¢i tak. S J & T Bankou mam schiizku ve
ctvrtek.

Be. Sole

Je potieba si také fict zcela na rovinu, Ze nam mnoho véci uz nezbyva. Pokud by tato varianta
neprosla, pak uz zbyva pouze feseni zajistovani jednotlivych pohledavek, ale to uz se viibec nebavime
o tom, ze bychom cokoliv v ramci IPRM d¢lali. To bychom jenom hasili pozary, které uz hofi.

Ing. Karban

Ja doplnim pana naméstka. PPF Banka to vidi jako krajni feSeni, kdy by nebyla schopna zajistit,
odkupovat sménku, at’ uz vystavenou méstem nebo SAL, tak by mozna byla ochotnd odkupovat
pohledavky. Jsou to v podstaté pohledavky za méstem, které ma Syner, a které ma firma Tintéra, tedy
ty stavby, které to provadéji. Samoziejmé nevim, jestli by to pro banku bylo pfijatelné, protoze stejné
to riziko je na mésté. Mozna z né&jakého pohledu by to bylo pro banku piijatelné, pro PPF Banku
konkrétné.

Be. Solc

Skoda, Ze tady neni kolega Martin, ktery by vyhodnotil, jak ta situace dnes vypada. My dneska de
facto stavime uplné na dluh, protoze Regionalni rada nam neposila penize. Tento material je velmi
zéasadni, mohu fict, Ze jsme udélali opravdu vSechno myslitelné pro to, abychom penize standardnim
zptusobem ziskali, spolecné jsme objizd€li banky, jednali jsme s bankéri, vysvétlovali jsme, ale mné
osobné¢ se z toho jevi jako nejvétsi problém ta krize divéry, protoze ve chvili, kdy si nechaji predlozit
monitoring tisku a dozvi se, Ze je tady Cast zastupitelt, ktefi usiluji o to, aby Liberec vratil 300 mil. K¢
za Lazné a my chceme 200 mil. K¢ nezajisténych, tak co ndm na to asi tak maji fict?

Ing. Mgr. Cerny

Z hlediska zékona o obcich ta zastava arény, to je pfeci véc zastupitelstva, ne?
Ing. Karban

Zastava arény - aréna je v majetku obchodni organizace.
Ing. Mgr. Cerny

Takze ve véci valné hromady?

Ing. Karban

Strana 14 (celkem 110)



Valné hromady.
Ing. Mgr. Cerny
SAL?
Ing. Karban
Presné.
Ing. Mgr. Cerny
Myslite si, Ze zastavovat miliardovy majetek kvili 200 mil. K¢ provoznich penéz za 6%, ze...?

Ing. Karban

Je to otazka. Banka je samoziejmé v néjaké pozici, za n€jakych podminek ndm je mozna ochotna
nebo neochotna pijcit. Jednali jsme o tomto zajisténi, které¢ by se jim libilo a jiny méstsky majetek
nepfipada v tivahu, protoZe uz neni, je zastaveny pro Spofitelnu a i kdyby byl, nebo jestlize néjaky je,
tak stejné ten samy bychom museli zastavit pro Spofitelnu, takZe to je skoro netesitelné. Zbyva tento
majetek, bance samoziejme se libi tato nemovitost, protoze ta tu hodnotu ma.

Be. Sole

Je potieba si fict, Ze vlastn€ nic jiného nejde. I kdybychom se nakrasné tady politicky domluvili, ze
letisté prodavat nebudeme a usetfili jsme v rozpoctu kyzené prostredky, tak by se samoziejmée nabizela
varianta, ze nabidneme k zastavé to letisté. Ale tim prichazi ke slovu ten negativni zavazek dluhopisu,
ktery fika, ze my pokud dame nékomu né&jaké nemovité zajisténi, tak stejné zajisténi musime dat i
Spofitelné on-line, jakoby v tom samé case. No, ale my leti§t¢ nemame a polovinu by samoziejme
nikdo nechtgl.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 498/2012

K bodu ¢. 11

Majetkopravni operace

Predklada: Ing. Karban, I Roncova

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:
L. prodej obsazenych bytovych jednotek
1. prodej obsazené bytové jednotky €. 511/5 a spoluvlastnického podilu o velikosti 4690/25978 na
spolecnych c¢astech budovy €. p. 511, ul. Klostermannova, Liberec 1 - Staré Mésto a podilu o
velikosti 4690/25978 na pozemku p. ¢. 2498/1 v k. 1. Liberec, souvisejici s budovou ¢p. 511, ul.
Klostermannova, Liberec 1,
2. prodej obsazené bytové jednotky ¢. 1077/12 a spoluvlastnického podilu o velikosti 355/12578
na spole¢nych castech budovy ¢. p. 1077, ul. Lucni, Liberec 1 - Staré M¢sto a podilu o velikosti
355/12578 na pozemku p. ¢. 5339 v k. u. Liberec, souvisejici s budovou ¢p. 1077, ul. Luéni,
Liberec 1,
3. prodej obsazené bytové jednotky €. 213/2 a spoluvlastnického podilu o velikosti 1441/10000 na
spole¢nych ¢astech budovy €. p. 213, ul. Studni¢na, Liberec 2 - Nové M¢sto a podilu o velikosti
1441/10000 na pozemku p. ¢. 1737 v k. 0. Liberec, souvisejici s budovou ¢p. 213, ul. Studnicna,
Liberec 2,
4. prodej obsazené bytové jednotky ¢. 253/13 a spoluvlastnického podilu o velikosti 449/24688 na
spole¢nych c¢astech budovy €. p. 253, ul. Jachymovska, Liberec 10 a podilu o velikosti 449/24688
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na pozemku p. ¢. 217/50 vk. 0. FrantiSkov u Liberce, souvisejici s budovou ¢p. 253, ul.
Jachymovska, Liberec 10,

5. prodej obsazené bytové jednotky €. 516/42 a spoluvlastnického podilu o velikosti 438/32651 na
spolecnych Castech budovy €. p. 516, ul. Letnd, Liberec 12 a podilu o velikosti 438/32651 na
pozemku p. ¢. 602/3 v k. 0. Staré Pavlovice, souvisejici s budovou ¢p. 516, ul. Letna, Liberec 12,
6. prodej obsazené bytové jednotky ¢. 791/21 a spoluvlastnického podilu o velikosti 931/50000 na
spole¢nych castech budovy €. p. 791, ul. Borovy vrch, Liberec 14 a podilu o velikosti 931/50000
na pozemku p. ¢. 791/21 v k. 4. Ruprechtice, souvisejici s budovou ¢p. 791, ul. Borovy vrch,
Liberec 14,

7. prodej obsazené bytové jednotky ¢. 791/41 a spoluvlastnického podilu o velikosti 2473/200000
na spolecnych c¢astech budovy ¢.p. 791, ul. Borovy vrch, Liberec 14 a podilu o velikosti
2473/200000 na pozemku p.C. 791/41 v k.. Ruprechtice, souvisejici s budovou ¢p. 791, ul.
Borovy vrch, Liberec 14,

8. prodej obsazené bytové jednotky ¢. 665/4 a spoluvlastnického podilu o velikosti 220/7457 na
spole¢nych castech budovy ¢.p. 665, ul. Nezvalova, Liberec 15 a podilu o velikosti 220/7457 na
pozemku p.¢. 1569/26 v k.u. Stary Harcov, souvisejici s budovou ¢p. 665, ul. Nezvalova, Liberec
15,

II. Prodej pozemkt

1. prodej nemovitosti: pozemky p. ¢. 212/1, 212/2, 214/1, k. 0. Liberec

2. prodej nemovitosti: pozemek p. ¢. 832/3, k. u. Rochlice u Liberce

3. prodej nemovitosti: pozemek p. ¢. 560/14, k. 1. Horni Riizodol

4. prodej nemovitosti: pozemek p. ¢. 152/4, k. 0. Stary Harcov

5. prodej nemovitosti: pozemek p. ¢. 902/6, k. 0. Vesec u Liberce

6. prodej nemovitosti: pozemek p. €. 635/1, k. 0. Radc¢ice u Krasné Studanky

kupujicim:

(el

O« O O O

II1. Nabyti pozemkt

1. nabyti pozemki p. ¢. 2041/1, 2041/2, 2041/3, 2041/4 a 2041/5 v k. . Vesec u Liberce od CR -
Reditelstvi silnic a dalnic CR, Na Pankraci 546/56, Praha 4, IC: 65993390 a s tim spojenou
uhradou nakladd ve vysi 15.000,- K¢ a uzavienim ,,Darovaci smlouvy ¢. 1/2012/K/B-36200* dle
priloZzeného navrhu.

2. nabyti pozemku p. ¢. 1228/7 a pozemku p. ¢. 1228/2 oddél. dle geometrického planu ¢. 763-
392/2009, k. 0. Krasna Studanka z vlastnictvi: Liberecky kraj, IC: 70891508

U Jezu 642/2a, Liberec 4, ve spravé - Krajska sprava silnic Libereckého kraje, IC: 70946078

Ceské mladeze 632/32, Liberec 6,

IV. Sména pozemki

vykup pozemku p.¢. 294/2 odd¢€l. z pozemku p.c. 294,

k.a. Rochlice u Liberce ve vlastnictvi: Ing. Vladimir Dédecek, Liberec 6, za cenu 41.000,- K¢.

V. Zamér prodeje budovy

zamér prodeje budovy ¢p. 976, ul. Pionyrd, Liberec 6, na pozemku p.¢. 1583/19, pozemku p.C.
1583/19, 1038/1, 1583/210, vSe v k. . Rochlice u Liberce, formou vybérového fizeni s pravem
prednosti najemce nebytovych prostor v budoveé ¢p. 976 na pozemku p.¢. 1583/19, k. 0. Rochlice u
Liberce, za cenu 5,067.000,- K¢, za ptredpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

VI. Zamér prodeje pozemku

1. zamér prodeje pozemku p.¢.1732, k.u. Liberec, formou vybérového fizeni s prednosti vlastnikti
budovy na pozemku p.¢.1732, k.. Liberec za cenu 441.000,-K¢. za podminky vyrovnani nejvyssi
nabidky.

2. zamér prodeje Casti pozemku p.C. 4161/1, 5864/2, k. u. Liberec formou vybérového fizeni
s pravem prednosti vlastnika budovy na pozemku p.¢. 4173/6, pozemku p.¢. 4173/7, k. 0. Liberec,
za cenu cca 24.000,- za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

3. Tento bod staZen z programu jednani.

4. zamér prodeje ¢asti pozemku p.€.457/6, k.0. Jantiv Dl u Liberce formou vyb&rového tizeni
s pravem piednosti vlastnika pozemku p.¢.457/9, k.. Jandv Dil u Liberce za cenu cca 9.000,-K¢&
za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

5. zamér prodeje Casti pozemku p.¢.816/1, k.u. Riizodol I formou vybérového fizeni s pravem
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prednosti vlastnika gardze na pozemku p.¢.816/6, k.i. RGzodol I za cenu cca 8.000,- za
predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

6. zamér prodeje Casti pozemku p.¢.1190.,k..Riizodol I formou vyberového fizeni s pravem
prednosti vlastnika pozemkt p.¢.1189,1194 a budovy ¢p 441, k.. Riizodol I za cenu cca 64.000,-
K¢ za predpokladu vyrovnani nejvys$si nabidky.

7. zamér prodeje pozemku p.c. 170 a 171/10, k.u. Nové Pavlovice, formou vybérového tizeni
s prednosti  vlastnika budovy na pozemcich p.c.170 a 171/10, k1. Nové Pavlovice za cenu
402.000,-K¢ za podminky vyrovnani nejvyssi nabidky.

8. zamér prodeje pozemku p.C. 142/79, k. 0. Stary Harcov, formou vyb&rového fizeni s pravem
prednosti vlastnika budovy na pozemku p.¢. 142/57, pozemku p.¢. 142/17, k. 1. Stary Harcov, za
cenu 7.000,- za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

9. zamér prodeje pozemki p.¢.1676/3 Cast, 1676/5, k. 0. Stary Harcov formou vybérového fizeni
s pravem prednosti vlastnika budovy na pozemku p.¢. 1676/9, pozemki p.¢c. 1676/4, 1676/11,
1676/10 a najemce pozemkua p.¢. 1676/3, 1676/5, k. 0. Stary Harcov, za cenu cca 43.000,- K¢,
predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

10. zamér prodeje pozemku p.€.396/3, k,i. Ostasov u Liberce formou vybérového fizeni s pravem
prednosti najemce pozemku za cenu 168.000,- za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

11. zamér prodeje pozemku p.¢. 29/1, k. 0. Kunratice u Liberce formou vybérového fizeni
s predkupnim pravem najemce pozemku p.¢. 29, k. 0. Kunratice u Liberce, za cenu dle IP ve vysi
1,324.000,- K¢, za ptedpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

12. zamér prodeje ¢asti pozemku p. ¢. 29/1, k. 1. Kunratice u Liberce formou vyb&rového fizeni
s predkupnim pravem najemce pozemku p.¢. 29, k. 0. Kunratice u Liberce, za cenu dle IP ve vysi
343.000,- K¢, za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

13. zamér prodeje pozemku p.C. 40/1, k. 0. Kunratice u Liberce formou vybérového fizeni
s predkupnim pravem najemce pozemku p.¢. 40/1, k. 4. Kunratice u Liberce, za cenu dle IP ve vysi
1.051.000,- K¢, za ptedpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky

14. zamér prodeje pozemku p.C. 1143/3, k. 0. Krasnd Studanka, formou vyberového ftizeni
s pravem piednosti vlastnika budovy na pozemku p.¢. 207 a, pozemku p.¢. 548/1, k. 0. Krasna
Studanka, za cenu 10.000,- K¢ za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

15. zamér prodeje ¢asti pozemku p.¢.5904, k.4. Liberec, formou vybérového fizeni s pravem
prednosti majitele garaze na tomto pozemku za cenu 14.000,-K¢.

16. zamér prodeje pozemkd p.¢.765/2,766/1,766/5, 767/1,773/2, k.u. Rochlice u Liberce formou
vybérového fizeni za cenu 500.000,-K¢.

17. zamér prodeje Casti pozemki p.c. 457/5 a 457/10, k. u. Jandv Dul u Liberce, formou
vybérového fizeni s pravem piednosti vlastnika pozemku p.¢. 121, k. . Jantiv Dil u Liberce, za
cenu 89.000,- K¢, za predpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky.

VII. Prondjem pozemkt

1. pronajem &asti pozemku p.¢. 1075/4 - 16m” (ptistup k domu, piskoviste), k.. Liberec na dobu
neurcitou za ro¢ni najemné 560,-K¢& pro PhDr. Miroslava Schifferta Ph.D.,

2. prondjem pozemku p.c. 4940/1, 4940/3 az 4940/5, 4959/1, 4959/2, 4973, 4982/1, 4982/2, 4983,
5202/1, 5202/2, 5202/4 (zahradkarska kolonie), vSe v k.i. Liberec na dobu neurcitou za ro¢ni
najemné 188.881,-K¢& pro Cesky zahradkatsky svaz - ZO Liberec II, zastoupeny piedsedou Ing.
Jitim Bradacem, se sidlem Jungmannova 471/25, 460 01 Liberec

3. prondjem casti pozemku p.¢. 1235/2, k.u. Rochlice u Liberce za podminek uvedenych
v ptilozené najemni smlouvé za dohodnuté ro¢ni najemné ve vysi 180.000,-K¢ pro fy TO & Mi
Vdf. spol. sr.0|, 1C:44567677, se sidlem Prazska 2951, 40747 Varnsdorf.

4. pronajem &asti pozemku p. & 132 - 8 m* (zastavéna plocha), k.G. Dolni Hanychov na dobu
neurcitou za ro¢ni najemné 840,-K¢ a kazdoroéni zvySeni cen v zavislosti na rdstu inflace pro
Hanu Jenikova,

5. pronajem &asti pozemku p.¢. 889/3- 60m’- zahrada, k.G. Stary Harcov na dobu neurditou za
ro¢ni najemné 600,-K¢ pro pana Pavla Exnera,

VIII. Budouci prodej pozemku
prodej nemovitosti: pozemku p. ¢. 374/2 a Casti pozemku p. ¢. 374/1, k. 1. Ruprechtice
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v souvislosti s planovanou vystavbou nov¢ trafostanice budouci kupujici: CEZ Distribuce a.s.,
IC: 24729035, se sidlem Teplicka 874/8, Dé&&in 4, za kupni cenu stanovenou znaleckym posudkem
v dobé realizace kupni smlouvy a thradou nékladt spojenych s realizaci prodeje.

IX. Zamér smény pozemki

zamér smény Casti pozemku p.¢. 159/1,k.4. Dolni Hanychov ve vlastnictvi: RAKON spol. s r.0.,
IC: 25476441 Erbenova 404/14, Liberec 8 za &ast pozemku p.¢. 196/1, k.. Dolni Hanychov

ve vlastnictvi: statutarni mésto Liberec, nam. Dr. E. Bene$e 1, Liberec 1, IC: 00262978.

X. Navrh majetkopravniho vypotadani
— navrhy majetkopravniho vypotfadani v souvislosti s péSinou spojujici ulice Svobody a
Hrubinova.

XI. Zmény usneseni RM

1. Zména predmétu vykupu pozemku
zamér vykupu ¢asti pozemku p.¢. 207/18 v k.. Dolni Hanychov za cenu stanovenou na
zaklad¢ znaleckého posudku.

2. Rozsiteni vécného bifemene
ziizeni vécného bifemene strpéni ulozeni kabelového vedeni VN, pfijezd a pfistup pro opravy a
udrzbu na pozemcich p. ¢. 2105/2, 2105/17, 2105/25, 2105/26, 2105/29, 2248/2, 2250/1,
225072, 2251/3, 2254/1, 2255/2, 2255/3, 2255/4, 2255/6, 2255/25, 5753/3, 5946/3, 5977/9,
5977/10, 5978/3, 5978/4, 5978/5, 5978/6, 5978/10, 5978/11, 6074/1, 6074/2, 6083/1, 6084/2,
6094, 6107, k. 0. Liberec, za cenu 136,- K&/m?® bez DPH, na pozemcich p. &. 86/1, 402, 434,
489, 558,568/1, 611, 708, 1056/1, 1056/5, 1056/6, 1191, 1195/1, 1271, 1400/39, 1400/41,
1401/1, 1332/79, 1332/80, 1333/1, k. 0. Rizodol I, za cenu 88,- K&/m?, na dobu existence
stavby piislu$né inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a. s., Praha 2, Vinohradska 325/8, IC
24729035
2. zfizeni vécného bfemene strpéni uloZzeni kabelového vedeni NN, piijezd a pfistup pro
opravy a udrzbu na pozemcich p. ¢. 246, 247, 355/25, 421, 442/1, 442/3, 442/5, 470/11, 471/2,
1610/26, 1610/29, k. 6. Rochlice u Liberce a na pozemku p. ¢. 393, k. . Doubi u Liberce, na
dobu existence stavby pfislusné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a. s., Praha 2,
Vinohradska 325/8, IC 24729035 za cenu 55.810,- K& bez DPH.
3. zfizeni vécného bifemene uloZeni vodovodni a kanaliza¢ni pfipojky, ptijezd a pfistup pro
opravy a udrzbu na pozemku/cich p.¢.288, 323/1, k.u. Doubi u Liberce na dobu existence
stavby piislusné inzenyrské sité ve prospéch vlastnika pozemku p.c. 300, k0. Doubi u
Liberce, jehoz vlastnikem je v soucasné dob¢ Vladimir Nemes, za podminky slozeni zalohy ve
vysi 10.000,- K¢ bez DPH.

XII. Vécna bfemena

1. zfizeni vécného bfemene strpéni uloZeni zemni kabelové ptipojky NN, piijezd a pfistup pro

opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 5787/1, 5932/1, k. 1. Liberec, na dobu existence stavby

piislusné inZzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a. s.,Dé¢in 4, Teplicka 874/8, 1C: 24729035, za

podminky slozeni zalohy ve vysi 8.800,- K¢ bez DPH.

2. zfizeni vécného biemene strpéni ulozeni NTL plynovodu a plynovodnich pfipojek, pfijezd a

pristup pro opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p.¢. 6038, 6039, 6040, 6041, k. 0. Liberec na dobu

existence stavby plynarenského zafizeni pro RWE GasNet, s.r.o, se sidlem Klidska 940, Usti nad

Labem, IC 272 95 567, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 44.500,- K& bez DPH.

3. zfizeni vécného bfemene strpéni ulozeni NTL plynovodu a plynovodnich pfipojek, pfijezd a

pfistup pro opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p.c. 6041, 6042, 6044, 6045, 6049, 6050, 6051,

6052, k. 0. Liberec na dobu existence stavby plynarenského zatizeni pro RWE GasNet, s.r.0, se

sidlem Kli$ska 940, Usti nad Labem, IC 272 95 567, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 93.100,-

K¢ bez DPH.

4. ziizeni vécného biemene strpéni ulozeni zemni kabelové piipojky NN + pilif, pfijezd a ptistup

pro opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 6137, k. 1. Liberec, na dobu existence stavby pfislusné

inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a. s.,D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za podminky

slozeni zalohy ve vysi 15.800,- K¢ bez DPH.

5. zfizeni vécného biemene strpéni ulozeni NTL plynovodu a plynovodnich piipojek, pfijezd a
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pristup pro opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p.¢. 1606/1, k. 4. Rochlice u Liberce na dobu
existence stavby plynarenského zatizeni pro RWE GasNet, s.r.o, se sidlem Klisska 940, Usti nad
Labem, IC 272 95 567, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 162.000,- K& bez DPH.

6. ziizeni vécného biemene ulozeni vodovodni a kanaliza¢ni piipojky, vstup a vjezd pro opravy a
udrzbu na pozemku /cich p.¢.1036, k.t Horni Rizodol na dobu existence stavby piislusnych
inzenyrskych siti, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 39, k.. Horni Ruzodol, jehoZz vlastniky
jsou v soucasné dobé manzelé Milan a Hana Balcarovi, za podminky slozeni zalohy ve vysi
20.000,- K¢ bez DPH.

7. ziizeni vécného biemene strpéni ulozeni plynovodni NTL ptipojky, pfijezd a pfistup pro
opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 1050/1, k1. Horni Razodol, na dobu existence stavby
prislusné inzenyrské sit¢ pro RWE Gas Net s.r.0.,Klisska 940, Usti nad Labem, IC:27295567, za
podminky sloZeni zalohy ve vysi 5.000,- K¢ bez DPH.

8. zfizeni vécného bfemene strpéni ulozeni kabelového vedeni NN, piijezd a pfistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 1084, k. . Horni Riizodol a pozemku p. ¢. 433, k. 0. Jantiv Dul u
Liberce, na dobu existence stavby prisluiné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., D&¢in 4,
Teplicka 874/8, IC: 24729035, za cenu 2.800,- K& bez DPH.

9. ztizeni vécného bfemene ulozeni vodovodni ptipojky, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu na
pozemku/cich p. ¢. 447, ki FrantiSkov u Liberce na dobu existence stavby piislusnych
inzenyrskych siti, ve prospéch vlastnika pozemk p. ¢. 448/73 a 448/14, k. 0. Frantiskov u Liberce,
jejichz vlastnikem je v soucasné dobé Radomir Ondracek, za podminky slozeni zalohy ve vysi
5.150,- K¢ bez DPH.

10. zfizeni vécného bfemene strpéni ulozeni plynovodni ptipojky, piijezd a pfistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p.¢. 338, k. u. Staré Pavlovice na dobu existence stavby plynarenského
zafizeni pro RWE GasNet, s.r.o, se sidlem Klisska 940, Usti nad Labem, IC 272 95 567, za
podminky sloZeni zalohy ve vysi 5.000,- K¢ bez DPH.

11. ztizeni vécného biemene ulozeni kanaliza¢ni ptipojky, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu na
pozemku p. €. 602/24, 602/31, k. u. Staré Pavlovice, na dobu existence ptislusné inzenyrske site,
ve prospéch vlastnika pozemki p. ¢. 389, 390, k. . Staré Pavlovice a budovy €. p. 149, Liberec
XII — Staré Pavlovice, na pozemku p. ¢. 389, k. 0. Staré Pavlovice, jejichz vlastnikem jsou
v soucasné dob¢ Pofticky Frantisek, Zuzankova Zdeiika, za cenu 6.400,- K¢ bez DPH.

12. ziizeni vécného bifemene strpéni uloZzeni kabelového vedeni NN, pfijezd a ptistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 620, k. 0. Ruprechtice, na dobu existence stavby pfislusné
inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za cenu 4.400.-
K¢ bez DPH.

13. ztizeni vécného biemene strpéni uloZzeni NTL plynovodu a plynovodnich pfipojek, pfijezd a
pristup pro opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p.¢. 1746/81, 1746/124, 1757/2, 1763, 1775, 1806,
1813, 1829, 1833, 1843, 1852/8, 1891/1,k. u. Ruprechtice na dobu existence stavby
plynarenského zarizeni pro RWE GasNet, s.r.0, se sidlem Klisska 940, Usti nad Labem, IC 272 95
567, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 122.950,- K¢ bez DPH.

14. ztizeni vécného biemene uloZeni kanalizacni ptipojky, ptijezd a pfistup pro opravy a tidrzbu na
pozemku/cich p. ¢. 2171, k. 4. Ruprechtice, na dobu existence stavby piislusné inzenyrské site, ve
prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 2182, k. . Ruprechtice, jehoz vlastniky jsou v soucasné dobé
Hanu$ Libor MUDr. a Hanusova Irina MUDr., za podminky sloZeni zalohy ve vysi 18.000,- K¢
bez DPH.

15. zfizeni vécného biemene ulozeni kanaliza¢ni ptipojky, piistup a piijezd pro opravy a drzbu na
pozemku p. ¢. 685, k. 0. Stary Harcov na dobu existence stavby pfislusné inzenyrské sité, ve
prospéch vlastnika pozemkda p. €. 311, 312, k. 0. Stary Harcov a budovy ¢. p. 321, Liberec XV —
Stary Harcov na pozemku p. €. 312, k. . Stary Harcov, kterym je v soucasné dobé Dédek Vaclav,
za podminky slozeni zalohy ve vysi 5.000,- K¢ bez DPH.

16. ziizeni vécného bfemene strpéni ulozeni kabelového vedeni NN, piijezd a pfistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 168, k. 0. Katefinky u Liberce, na dobu existence stavby ptislusné
inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., D&¢in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za cenu 15.200,-
K¢ bez DPH.

17. ztizeni vécného bifemene ulozeni vodovodni piipojky, piistup a ptijezd pro opravy a udrzbu na
pozemku p. €. 128/3, 92/5, k. i. Horni Hanychov na dobu existence stavby prislusné inzenyrské
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sit¢, ve prospech vlastnika pozemku p. €. 92/6, k. u. Horni Hanychov, kterym je v soucasné dob¢
Podsednik Jaroslav Mgr. a Podsednikova Magda, za podminky sloZzeni zalohy ve vys$i 5.000,- K¢
bez DPH.

18. ziizeni vécného bifemene strpéni uloZeni zemniho kabelového vedeni NN, pfijezd a ptistup pro
opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 152/35,154, k. 0. Horni Hanychov, na dobu existence
stavby piislusné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a. s., D&¢in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035,
za podminky sloZeni zalohy ve vysi 10.800,- K¢ bez DPH.

19. ziizeni vécného bifemene strpéni uloZzeni kabelového vedeni NN, pfijezd a ptistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 578 k. 1., OstaSov u Liberce, na dobu existence stavby piislusné
inzenyrské sit€ pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za cenu 5.600.-
K¢ bez DPH.

20. zfizeni vécného bfemene strpéni uloZeni piipojky splaskové a destové kanalizace, pfijezd a
pristup pro opravy a udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 1191/1,1191/2,782/128, k. 1. Doubi u Liberce
na dobu existence stavby pfislusné inzenyrské sit€¢ pro: GW design, s.r.o., Dlouhomostecka 1288,
463 11 Liberec XXX, Vratislavice, IC:27341810, za podminky sloZeni zalohy ve vysi 20.000,-K¢&
bez DPH.

21. ztizeni vécného biemene prodlouzeni vodovodniho fadu a uloZeni vodovodni ptipojky, ptijezd
a pristup pro opravy a udrzbu na pozemku/cich p. ¢. 946, k. 1. Vesec u Liberce, na dobu existence
stavby pfislusné inzenyrské sité, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 949/23, k. u. Vesec u
Liberce, jehoz vlastnikem je v soucasné dobé Markéta Jilkova, za podminky slozeni zalohy ve vysi
15.000,- K¢ bez DPH.

22. ztizeni vécného biemene ulozeni kanalizaéni ptipojky, vstup a vjezd pro opravy a udrzbu na
pozemku p. ¢. 622/1, 642, k. u. RadCice u Krasné Studanky, na dobu existence piislusné
inzenyrské sité, ve prospéch vlastnika pozemku st. ¢. 35/1 , k. u. Radcice u Krasné Studanky a
budovy ¢. p. 16, Liberec XXXII - Rad¢ice, na pozemku st. ¢. 35/1, k. u. Rad¢ice u Krasné
Studanky, jejichz vlastnikem jsou v soucasné dobé Ptacek Lukas a Ptackova Kamila, za cenu
13.240,- K¢ bez DPH.

23. zfizeni vécného bfemene strpéni uloZeni zemnich kabeltt NN, pfistup pro opravy a udrzbu na
pozemku/cich/ p. ¢. 663, k. 0. Rad¢ice u Krasné Studanky na dobu existence stavby piislusné
inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a. s., D&in 4, Teplicka 874/8, I1C: 24729035, za podminky
slozeni zalohy ve vysi 1.000,- K¢ bez DPH.

24, ztizeni vécného biemene strpéni ulozeni kabelového vedeni NN, ptijezd a pfistup pro opravy a
udrzbu na pozemku/cich/ p. ¢. 668, k. 1. Rad¢ice u Krasné Studanky, na dobu existence stavby
ptislusné inzenyrské sité pro CEZ Distribuce, a.s., D&¢in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za cenu
5.600,- K¢ bez DPH.
25. ztizeni vécného bfemene uloZeni telefonni ptripojky, pfistup a ptijezd pro opravy a drzbu na
pozemku p. ¢. 1076/1, k. 1. Machnin na dobu existence stavby piislusné inZzenyrske site, ve
prospéch Olivera Bendy, za podminky slozeni zalohy ve vysi 1.000,- K¢ bez DPH.

Prbéh projednavani bodu:
Bce. Sole

Tak a navrhuji, abychom hlasovali vzdy o fimskych cislicich zvlast. Takze projedname ted’ 1., pani
Roncova ndm k tomu fekne své a potom odhlasujeme rovnou 1., jestli s tim takto souhlasite, abychom
v tom méli jasno. Souhlasite s tim takto? Vyborn€. Tak dobry den, pani Roncova, Navrhl jsem tady
radnim postup, protoZe je toho opravdu hodné. Budeme probirat bod po bodu fimskych a rovnou o
tom budeme hlasovat a pozemek Gregr, pan naméstek Rutkovsky navrhuje stahnout rovnou z diivodu

ey oo

Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél doplnit, ze tady vlastn¢ dochazi k tomu, Ze z hlediska izemniho planovani byl
vypracovan koncept. Na zaklad¢é konceptu byla vydavana néjaka stanoviska k prodeji pozemkt. V
soucasné dob¢ je vypracovan navrh, takze vlastn¢ dnes jsou ode mé ptipominky k 6 pozemkiim, kdy
dochazi k tomu, Ze v navrhu jsou tyto pozemky dotcené a prislusny urad v dobé vydavani stanoviska,
to znamena v pribéhu pracovni skupiny v loiiském roce, nevédél, ze v navrhu budou tyto pozemky

Strana 20 (celkem 110)



dotCené, takze ted’ dochazi k takovému trochu zmatku, nicméné je to ve prospéch toho navrhu
uzemniho planu, ktery bude piedloZen zastupitelstvu potom ke schvalovani.

Be. Solc

To znamend, abychom tomu rozuméli, nékteré pozemky tedy ten navrh tzemniho planu zasahuje,
ale jiné naopak uvoliluje a ty, co uvolnuje, vy date na védomi odboru majetku, aby mohl ptipadné
pripravit n¢jaké privatizace. ProtoZze obecné ten tlak na to je takovy, ze majetek, ktery nespliiuje
zadnou vetejnou funkci, by mél byt prodan z titulu napliiovani kapitalovych pfijmd a jednak pro
nepotiebnost.

Ing. Rutkovsky

Toto bychom asi méli probrat s pani Roncovou. Ty pozemky, které¢ jsme zasekli kvili konceptu,
tak je tfena je proveéfit, to bychom méli uréité udélat. Tady na radé se to tyka téch pozemk, které jsou
takto dotCeny.

Be. Solc

Dobie, takze pojdme k 1., coz je prodej bytovych jednotek. Pani Roncova, tam z4dna zména neni.
I. Roncova

Tam jsem jen chtéla fict, Ze jedind zména je v tom bod¢ 1., druhy kupujici odstoupil z vybérového
fizeni. Je to II./1. A bude se tedy schvalovat pouze jeden.
Be. Solc

Pockejte, ted’ fesime 1.
I. Roncova

Tam nebyly zadné zmény.
Be. Solc

Dobte. Mate vazeni radni k 1. néjaky dotaz? Neni tomu tak, tak pojd’'me prosim hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Be. Solc
Takze, ted’ jsme u fimské II., tam odstoupil druhy, u kterého pozemku?
I. Roncova
Cislo 1.
Be. Solc
To je ta prazska zadni trat’.
I. Roncova
Papirové namésti.
Be. Solc
Pan Hradecky odstoupil, takze mame pouze jednoho zajemce.

1. Roncova

Ano. Jind zména tam uZ neni.
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Ing. Rutkovsky

Ja pozadam o bod ¢. 4. To je 152/4 Stary Harcov, kde je navrzen biokoridor, takze doporucuji
neprodavat ten pozemek.

I. Roncova

Myslite ten Stary Harcov? Ale to ma pan v podstaté uz rozjednanou stavbu rodinného domu a uz to
nekolikrat projednaval i s architekty a vSichni souhlasili. Tam on tu vystavbu ma schvalenou
rodinného domu od stavebniho tradu.

Ing. Rutkovsky

Ze stavebniho ufadu je néco jiného nez od nas. Tady jak jsem fikal na zacatku, v navrhu je tam
biokoridor, nefunk¢ni biokoridor. To znamend, Ze potom bychom to od nich museli pro biokoridor
vykupovat.

I. Roncova
Biokoridor vede, co ja vim, tudy a toho on se nedotkne.
Ing. Rutkovsky

Biokoridor ma urcitou $itku. Ja bych tedy doporucil to stahnout, provéfit u nas na odboru, jestli to
neni v konfliktu s biokoridorem. Ja si tedy myslim, Ze ano.

Be. Solc

Urcite, ale tedy jesté nejdiiv na jinych mistech vedou biokoridoru ptes soukromé pozemky ne?
Ing. Rutkovsky

No ale ne pres ty, které prodava mésto, protoze tam se nesmi potom nic stavét.
Be. Solc

Dobire, ale jestli jsme v kolizi s vydanym stavebnim povolenim.
Ing. Rutkovsky

Nemuzeme byt preci v kolizi, kdyz je to méstsky pozemek.
I. Roncova

Ja tady mam vsechna souhlasna stanoviska.
Ing. HrusSa

Meé to ptrekvapuje. Tady mame 12 souhlasnych stanovisek, ¢ili v podstaté nikdo nefekne ani slovo a
ted’ se dozvime, ze to je Spatné, tak nékde je chyba.

Ing. Rutkovsky

To je, jak jsem vysvétloval. 31. 10. 2011 jsme méli koncept. Dneska mame navrh a v tom navrhu je
biokoridor.

Bc. Sole
A ten navrh respektuje vydana spravni rozhodnuti?

Ing. Rutkovsky

To ptredpokladam, Ze ano, ale pfeci nemlze byt spravni rozhodnuti na méstsky pozemek nebo
muze?
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Be. Solc

No to ne, ale mize byt vydané na jeho pozemek, ale tento mtize byt podminén tim, Ze on nedostane
kolaudacni souhlas.

Ing. Rutkovsky

Problém je v tom, Ze ten biokoridor je v navrhu. On ho dostane ten kolauda¢ni souhlas a v navrhu
az budeme schvalovat, tak potom néasleduje, Zze tam bude na tom pozemku, ktery koupi od mésta,
navrhovat biokoridor, kde nesmi nic postavit.

Be. Solc

On do toho kousku stavét nechce.

I. Roncova

Tam vzadu je pfipojend mapka. Na té mapce je jasné vidét, Ze se to toho biokoridoru nebude tykat.
On si to pravée proto nechaval i zamétovat. Délal to stavebni fizeni.

Be. Solc

Dobte. Mizeme to tady na radé, pane Ing. Rutkovsky, schvalit s tim, ze ono to stejné ptijde do
zastupitelstva. Vy to v mezicase provéfite, jak je to s tim pripadnym biokoridorem a existenci téch
spravnich rozhodnuti a na zastupitelstvu uz bychom se k tomu né&jak postavili.

1. Roncova

Nebo miizeme tam dat potom i tieba do té kupni smlouvy, Ze se nesmi v zd&dném pfipade toho
biokoridoru dotknout.

Be. Sole

Takze takto to mizeme pustit dal. Je k té I1. jesté n&jaky dalsi dotaz? Neni tomu tak, takze davam
hlasovat o fimské II.

Hlasovani o navrhu usneseni— jednomysiné prijato.
Be. Solc

Nyni ptistupme k fimské III. - nabyti pozemku. Je tam néjaka zména z privatizacni komise?
I. Roncova

Ne. Tam je vSe tak, jak je navrzeno.
Be. Solc

Je k tomu né&jaky dotaz? Neni, takZe pojd'me hlasovat o III.

Hlasovani o navrhu usneseni (I11.) — pro — 6, proti — 0, zdrZel se — 1 - navrh byl p¥ijat.

Bce. Solc
Dobfe. Ted jsme u IV. — sména pozemk. Je tam né¢jaka zména z privatiza¢ni komise?
I. Roncova

Tady je variantni feSeni. Tady prosim o schvaleni varianty, pokud mozno c), protoze pro meésto
vychdzi v podstaté nejlevnéji.

Be. Solc

Dobre, za to dékuji. Je k tomu né&jaky dotaz? Neni tomu tak, takze ja davam hlasovat IV., variantni
usneseni a hlasujeme tedy pro c).
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Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Be. Sole

V. - zamér prodeje budovy. Je tam né&jaka zména z privatizacni komise?

1. Roncova
Ne.

)4

Bc. Sole
Dobre. Je k tomu néjaky dotaz? Neni tomu tak, takze pojd’'me hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

W

Bce. Sole
Dékuji. VI. — zamér prodeje pozemkd, tak je tam néjakd zména?
I. Roncova

Tam se stahuje €. 3. To je ta Rovna, pan Gregr. Pak bych méla prosbu u bodu ¢. 10 opravit cenu na
168.000,- K¢.

Be. Solc

To je to zaokrouhlovani?
I. Roncova

To je to zaokrouhlovani.
Be. Solc

Jak se to stalo?
I. Roncova

Stane se.
Be. Solc

Dobre.
I. Roncova

Je toho hodné. Potom v tom bod¢ 16. Tam mame dva body 16 za sebou, tak prosim ten posledni
material o¢islovat ¢islem 17. Jinak nic.

Be. Solc

Dobfe a u toho stazené¢ho materialu s panem Gregrem, takze tedy pfepracujete to s odborem pana
Ing. Rutkovského do té podoby tak, abychom v té majetkopravni operaci mohli pokracovat?

Ing. Rutkovsky

Ja se obavam, Ze tady vam té¢zko muzeme vyhovét, protoze tam dojde k prelozeni, v budoucnu tam
ma byt napojeno tramvajové depo napojené na Zelezni¢ni trat. Do toho ma byt zatizend komunikace,
takze se obavam, jestli budeme vibec schopni néco fict. Ale je to zména navrhu, jsem si védomy toho,
kolik je to penéz, to urcite, ale pokusime, ale rozhodné to nemohu slibit.

Be. Solc

Bylo by dobré alespoii néco, protoze je to 800.000,- K¢, které nam mohly pfitéct do rozpoctu a za
pozemek, ktery opravdu nepotiebujeme. Nicméné tam je najemni vztah, takze ten pan Gregr bude
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v najmu. Jste schopni k tomu dat né¢jaké stanovisko, aby mu ned¢lali potize pii kolaudaci? Protoze to
je op&tovné situace takova, ze s tim jaksi pocital stavebni Gfad pti povoleni této stavby.

Ing. Rutkovsky
Mg trochu zarazi, ze se vydava stavebni povoleni na méstsky pozemek v najmu.
Be. Solc
Pozor. Tou stavbou nezasahuje do méstského pozemku.
Ing. Rutkovsky
Vyjdeme maximalné vstfic, ale upozoriuji na to, Ze to bude obtizné.
Be. Solc
Dobie, takze ano. Pani Skodova, mate zaznamenany zmény.
Ing. Rutkovsky

Jeste ja k tomu mam. To je to, na co jste se tady prave ptali z t€ komise. To je bod €. 2, kdy na
Rybnicku je to pted Uniqou, ulice MatouSova, kde jsme se s pani Roncovou dohodli, Ze ta velikost
toho prodeje bude upiesnéna ze strany odboru hlavniho architekta, moznost prodeje tak, aby to
nezabiralo chodnik ve vét§i mife nez je nezbytné nutné. Takto by ta dohoda byla. A potom bych se
chtél zeptat jesté na bod €. 14.

Be. Solc
Pockejte, takze nezadate tam zadnou zménu v tom prodeji u té€ Raiffeisen?

Ing. Rutkovsky

V plose. Ja bych tu plochu nechal otevienou. Tu ¢aru dohodneme a dali bychom ¢aru z odboru
hlavniho architekta u té¢ Uniqy.

1. Roncova

Tam se dohodneme, jak velky bude zabor toho chodniku, aby to co nejméné branilo své funkci.

W

Bc. Sole

Dobie, ale nepotiebujete to ted’ stahovat?
Ing. Rutkovsky

Ne. Jen se upravi.
I. Roncova

Protoze tam je cena cca az podle geometrického zaméteni.
Ing. Rutkovsky

A potom jeste bod €. 14. To bych se chtél zeptat pani Roncové.
I. Roncova

To je pan Janovsky.
Ing. Rutkovsky

To je v Krasné Studance, kdy my jsme kvili tomu, Ze soukromi majitelé méli roh své budovy na
pozemku mésta, tak se museli vykoupit od pana Janovského cast pozemku pro komunikaci a mné
ptijde zvlastni, Ze nasledné za cenu 2.000,- K¢ legalizujeme stav. Mn¢ pfijde ta ¢astka mala. Na to, Ze
jsme museli vydat 80 nebo 160.000,- K¢, nakonec.
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1. Roncova

Ale ja se obavam, Ze to nebylo kviili tady tomu kousku. Celkové ta komunikace vedla n¢kde tplné
jinde, nez byla na mapé.

Ing. Rutkovsky

Ano, ale pokud by tam tento cip nebyl, tak by byl zajistény piijezd k tomu zadnimu objektu a
nebyli bychom dotlaceni do takové nevyhodné situace, ze bychom to museli fesit. Jestli doslo k tomu,
ze oni si postavili na méstském pozemku objekt a veédeli to.

1. Roncova

Je to jeden metr v podstaté a my to feSime podle zasad. Ja to jinak fesit neumim, abych jim dala
k uhrad¢ 85.000,- K¢, to asi nejde.

Be. Solc

To je totiz situace takova, ze pani Roncova je vazana internim pfedpisem a jinak to ani feSit
nemuze, byt souhlasim s vami, ze bych jim také zpoplatnil alesponi 20.000,- K¢ a ne 2.000,- K¢.

Ing. Rutkovsky
Rada nemize urcit vyss$i cenu?
I. Roncova
Muze prodat jinak. Ano, podle zasad mitize prodat jinak.
Be. Solc
Muize prodat jinak, tak navrhnéte a my se k vaSemu feseni jako rada mésta ptipoji.
Ing. Rutkovsky
Ja se zeptam, oni o tom neveédéli, Ze jsou na méstském pozemku nebo veédéli?

1. Roncova

Asi to vzniklo tim, Ze jak zednik stavi. Posunuti o 1 metr neni zase takové posunuti. Proti tomu, Ze
pul metru sem, pl metru tam, co si budeme povidat. VSichni vime, jak stavby vznikaji.

Ing. Rutkovsky

Ja bych navrhl alesponi 10.000,- K¢, aby tam bylo.
Ing. HrusSa

Ja se zeptam, jestli mohu. Dobfe, jsou dva. Co kdyz s tim nebude souhlasit? Co se stane?
Ing. Rutkovsky

Nic. Bude to mit na méstském pozemku a miizeme mu vymétit najem.

I. Roncova

Ale je fakt, jak tikd pan naméstek Rutkovsky, mizeme tam klidn€ dat cenu 10.000,- K¢. Oni to
bud’ koupi, nebo nekoupi a oni to nejspis potiebuji, tak si myslim, ze i téch 10.000,- K¢ obétuji.

Be. Solc
Tak tam dejme 10.000,- K¢.

1. Roncova

Ja tam dam paragraf, ze rada rozhodla o prodeji jinak a tim padem budeme mit zdGvodnénou cenu.
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Be. Solc

Dobfe, takze pane Ing. Rutkovsky vas navrh je?
Ing. Rutkovsky

10.000,- K¢.

Be. Sole

TakZze pojd’'me hlasovat o VI. s t€émi Gpravami, které zde zaznély a s Gipravou ceny v €. 14.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Be. Solc

Dalsi je VII. — prondjem pozemku. Je k tomu néjaka zména z komise?

1. Roncova
Ne.

Ing. Hrusa

Zahradkafi u Nisy, tam ma myslim byt né&jakd ochrana proti povodnim. Byl bych rad, kdyby
v njjemni smlouvé byla n¢jakd rozumna vypoveédni lhiita, aby to bylo podchycené, aby nas potom
nemohli dusit, ze tam stavéli baracky a tudiz néco zaplatit. To znamena, aby to bylo tak, aby de facto
mohli dokondit tieba néjakou sezonu a potom skong¢ili.

1. Roncova

Mluvite o ulici Winterova, o téch zahradkafskych koloniich? Tam by jist¢ nebyl problém, tam se
vzdycky jednalo o zahradkarské kolonie, davali 6 mési¢ni vypoveédni lhitu.

Ing. Hrusa

Druha véc potom tam n¢kdo pronajimal, strana 290, tam se mi nelibi, Ze tam je desetiletd najemni
smlouva a v pfipadé¢, Ze to nedodrzi, tak budeme platit jejich naklady. Rikam to ve zkratce. To je
myslim pro nas dost tvrdeé.

Be. Solc

Ja to okomentuji, protoze u toho jednani jsem byl osobné pfitomen. To je podnikatelsky zamér,
ktery na tomto pozemku, ktery my si musime nechat v rezervé na sekundarni vedeni tramvaje, které je
samoziejmé v nedohlednu finan¢né, chce vybudovat samoobsluznou mycku. To najemné je relativné
vysoké, my z toho budeme mit n&jakych 180.000,- K¢ kazdy rok, ale obracené, oni fikaji dobfe, my
potifebujeme vybudovat investici, tak aby se nam to néjakym zptisobem vyplacelo. Jinak ptijdeme na
néjaky soukromy pozemek. A proto jsme se dohodli i vramci rozvoje mésta, jak je teoreticky
v dohledu tramvaj do Rochlice v sekundarni vétvi a odpoveéd byla, Ze rozhodné v n€jakém 10letém,
20letém vyhledu to realné neni, proto jsme v tom jednani nechtéli ptivodné 20 let, tak jsme s nimi
domluvili, ze 10leta vypovédni lhita a stejné jsme to dlouho fesili s odborem dopravniho inZenyra a
hlavniho architekta. I kdyby se tam ta tramvaj méla vést, tak se pravdépodobné tohoto pozemku
nedotkne viibec, ale fesit, jak to bude vypadat za 10 let, to ted’ nemtizeme.

Ing. Hrusa

Mng¢ jde o to, aby tam bylo ustanoveni, Ze zaplati alikvotni ¢ast po odpisech, ale ne celou investici.

Be. Sole

My nemame celou investici.
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Ing. HrusSa

Je to jen, aby se dali do pozoru. Ted to nechci formulovat pfesné, aby meésto neplatilo celou
investici v ptipad¢, ze skonci za 9,5 roku. Ted’ to piehanim.

Be. Solc

Urcite, ze to bude po odpisech.
Ing. Hrusa

Dékuji.
Ing. Rutkovsky

Ja bych se zeptal na tu Wintrovu ulici, jestli mésto by nemélo uvazovat o tom, ze by pronajimalo
vyhodné pozemky pro zahradkafe samo, protoze dnes je velkd poptavka. Kolik bude ta cena pro ten
svaz zahradkaia?

1. Roncova

11 K¢ za metr za rok.
Ing. Rutkovsky

A jejich cena, za kterou oni to pronajimaji?
I. Roncova

To nevim.

Ing. Rutkovsky

Jestli bychom nemohli néjakou ¢ast se ziskem pronajimat jako mésto.

Be. Solc

Pokud bychom tam chtéli udélat parkoviste, tak ano. Ale to by nas asi ti mistni lidé neméli radi,
protoze jakoby meésto jim ty zahradky sebralo stim, ze tam bude protipovodinové opatieni. Z toho
seslo z mnoha divodi a zadna dotace na protipovodnové opatieni v dohledu neni. A oni si pozadali,
jestli by tam ty zahradky mohli mit zpét. Jestli to chceme né&jak komeréné vyuzit, tak je to presné ta
obava, kterou oni méli, Ze z toho mésto chce udé€lat parkovisté a potom by to asi komeréné vyuzivat
Slo. Nebo to tedy vratime do funkce zahradek a bude tam jakasi zelend oaza tak, jako to tam bylo.

Ing. Hrusa

Jestli dovolite, tam jsou v podstaté ted’ dvé zanedbané zahradky, co jsem vidél. Ostatni funguji dal,
protoze védéli, Ze to je jen spolecenska hra na protipovodiiové opatieni.

1. Roncova

Jestli k tomu mohu néco fict, tak my jsme tu posledni parcelu, kterd je pfed tou cyklostezkou,
nechavali volnou praveé z divodl rozsifeni a najezdu do té cyklostezky s tim, Ze popfipadé se tam
mize vybudovat néco jiného. Ale my davame i spojeni na ten zahradkarsky svaz, kdyz se nékdo ozve,
ze by rad zahradku, protoze vime, Ze tam nejsou vSechny vyuzité a takze na toho pana Bradace, ktery
zastupuje ten zahradkarsky svaz, ddvame spojeni.

Ing. Rutkovsky

Ja si myslim, Ze na tom tratime, ze to davame zahradkarskému svazu.

Be. Sole

My na nékterych pozemcich pronajimame pfimo zahradkaitim, konkrétnim lidem?

Strana 28 (celkem 110)



I. Roncova

Jesté takto pronajimame zahradkariim na FrantiSkove.
Be. Solc

A jsou tam ty ceny nasobn¢ vyss§i?
I. Roncova

Tam jsou spiSe nizsi, protoze ta smlouva je starsi, protoze tenkrat to bylo za 5 K¢ za metr. Dnes je
toza 11 K¢.

Ing. Rutkovsky

Jesté bych ptfipomnél to, co fikal pan Hru$a, aby tam nebylo zadné zhodnoceni ve chvili, kdyz
budeme vypovidat tu smlouvu, Ze nesmime na sebe vzit zadny zavazek, protoze je to zaplavové uzemi.
Nemélo by tam byt nic.

I. Roncova
To je automaticky v téchto smlouvach pro zahradkare.

Be. Solc

Dobrte, tak jestli miizeme tedy hlasovat o VII., kdyZ uz Zadny dotaz neni, takze pojd'me hlasovat o
VIL

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 1 - navrh byl piijat.

Be. Solc

Dalsi je VII. — budouci prodej pozemku. Je tam n¢jaka zména z komise pani Roncova?

1. Roncova

Ne, neni.

Be. Solc
Takze tady jsou nesouhlasy. Chcete k tomu nékdo néco? Ne, takZe pojd'me hlasovat.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Be. Solc
Nasleduje IX. — zdmér smény pozemku. N¢jaka zména? Neni.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Be. Solc
Daéle nasleduje X. — majetkopravni vyporadani. Je tam néjaka zména z komise?
I. Roncova

Neni.

Be. Solc
Dobre, takZe neschvalujeme. Kdo je prosim pro neschvaleni.

Hlasovani o navrhu usneseni— jednomysiné prijato.

Be. Solc
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Déekuji. Dale je XI. — zména usneseni.
I. Roncova

Z4dna zména.
Be. Solc

Dobie, takze pojd’'me hlasovat.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Be. Solc
A XII. — vécna bfemena. Je tam n¢jaka zména?

I. Roncova

Tam bych prosila u bodu 21 opravit vlastnika pozemku. Tam je ve prospéch vlastnika pozemku,
tam je 949/23. Tam se dostal pozemek na biemeno omylem. Jind zména neni.

Be. Solc
Dobte. Je k tomu né&jaky dotaz? Neni. Pojd’'me hlasovat.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 499/2012

K bodu ¢. 12

Zastavni smlouva - bytové objekty v ul. TyrSova, Liberec 5

Predklada: Ing. Karban, I Roncova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

V roce 2002 byla uzaviena smlouva o hypotecnim tvéru mezi Bytovym druzstvem LB TyrSova a
Hypote¢ni bankou a. s. (difve Ceskomoravskou hypote¢ni bankou a. s.) na poskytnuti financovéni
vystavby bytovych domii ¢p. 507 a 508 v TyrSovée ul. Liberec 5. Zaroven byly uzavieny smlouvy o
ziizeni zastavniho prava k pfedmétnym domim, a to mezi Bytovym druzstvem LB TyrSova,
Statutarnim méstem Liberec na stran¢ jedné a Hypotecni bankou, a. s. na stran¢ druhé. Mésto, jako
piijemce dotace ministerstva pro mistni rozvoj na zminé€nou vystavbu objektd, ji vlozilo jako svij
vklad do této akce a stalo se spoluvlastnikem bytovych domt. V soucasné dob¢ konci fixace trokové
sazby, a z tohoto diivodu Bytové druzstvo LB TyrSova zada o souhlas s refinancovanim hypote¢niho
schvaleni zfizeni zastavniho prava k zaji§téni shora uvedeného uvéru poskytnutého Ceskoslovenskou
obchodni bankou, a. s., a 0 uzavieni nové zastavni smlouvy s Ceskoslovenskou obchodni bankou, a. s.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 500/2012
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K bodu ¢. 13

Zastavni smlouvy - bytové objekty v lokalité U Sila
Predklada: Ing. Karban, I Roncova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Na zaklad¢ zadosti Interma BYTY, a. s. rada mésta dne 17. 1. 2012 projednala a nasledné
zastupitelstvo mésta dne 26. 1. 2012 schvalilo zfizeni zastavniho prava k bytovym objektim ¢p. 1201
— 1206, v ul. U Sila, Liberec 30, katastralni izemi Vratislavice nad Nisou, v rdmci refinancovani uvéru
ve prospéch Ceské spofitelny, a. s. Pravni uéinky vkladu smlouvy o zastaveni nemovitosti vznikly dne
20.2.2012. Nyni zada Interma BYTY, a. s. o uzavieni novych zastavnich smluv s Ceskou republikou,
a to zdivodu zachovani takového stavu poradi zastavnich prav, jaky existoval pfed provedenim
refinancovani projektu, tj. zafazeni zastavniho prava ve prospéch Ceské spofitelny, a. s. na prvni
pofadi pred zastavni pravo ve prospéch Ceské republiky. Dale zada Interma BYTY, a. s., na zékladé
pozadavku Ceské spofitelny, a. s., v souvislosti s uzavienim zastavni smlouvy tykajici se bytovych
objektd ¢p. 1201 — 1206, v ul. U Sila, Liberec 30, katastralni izemi Vratislavice nad Nisou, o uzavieni
smlouvy o zastaveni pohledavek z pojistné smlouvy. Vyse uvedené budovy jsou pojistény proti vSem
obvyklym riziklim. Pojisténymi subjekty jsou spoluvlastnici objektil tj. Statutarni mésto Liberec a
Interma BYTY, a. s, pojistnikem je Interma BYTY, a. s. Jednou z podminek zajisténi Gvéru je i
vinkulace pojistného plnéni ve prospéch banky, ktera uvér poskytuje. V piipadé Ceské spotitelny, a. s.
ma vinkulace pojistného plnéni formu zastavni smlouvy, kterou musi podepsat pfimo pojisténé
subjekty. Smlouvy budou doplnény o formulaci se souhlasem se zvefejnénim na webu mésta.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni - jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 501/2012

K bodu ¢. 14

Uprava cen obsazenych bytovych jednotek
Predklada: Ing. Karban, I Roncova

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Rada mésta dne 6. 3. 2012 usnesenim ¢.150/2012 a zastupitelstvo mésta dne 29. 3. 2012 usnesenim
€.67/2012 schvalili zdmér prodeje obsazenych bytovych jednotek formou vyb€rového fizeni
s pfednosti najemce za pfedpokladu vyrovnani nejvyssi nabidky. Bylo vypsano vybérové fizeni na tyto
jednotky, zvetejnéni prob&hlo v dob¢ od 4. 4. 2012 do 14. 5. 2012, nepiihlasil se zadny zajemce.

Priibéh projedndvani bodu:

Be. Solc

Tam se tedy jedna o ty domy v ulici 5. kvétna, které se neprodaly a v souladu s podminkami jdeme
s cenou dolt o docela drsnych 40%.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné piijato.
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Rada mésta piijala usneseni ¢. 502/2012

K bodu ¢&. 15

Uprava cen volnych bytovych jednotek pro opakované vefejné drazby
dobrovolné dle zikona ¢. 26/2000 Sb. v platném znéni

Predklada: Ing. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah predklddaného materialu:

Rada mésta dne 20. 3. 2012 usnesenim ¢. 194/2012 a zastupitelstvo mésta dne 29. 3. 2012
usnesenim ¢. 68/2012 schvalili zamér prodeje volnych bytovych jednotek formou vetejnych drazeb
dobrovolnych dle zédkona ¢. 26/2000 Sb. v platném znéni. Dne 31. 5. 2012 probehly vefejné drazby
dobrovolné na jednotlivé volné bytové jednotky, na bytové jednotky se neptihlasil Zadny zajemce.

Odbor ekonomiky a majetku, oddéleni majetkové evidence a dispozic z vyse uvedenych divodu
doporucuje upravu cen volnych bytovych jednotek a jejich prodej formou opakované vefejné drazby
dobrovolné dle zakona ¢. 26/2000 Sb. v platném znéni.

Prbéh projednavani bodu:
Be. Solc
Uprava cen volnych bytovych jednotek z ditvodu toho, Ze se neprodaly.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné piijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 503/2012

K bodu ¢. 16

Masarykova 625, Liberec 1 - sniZeni ceny
Predklada: Ing. Karban, I. Roncova

Struény obsah predkladaného materialu:

Rada mésta dne 20. 3. 2012 usnesenim ¢.193/2012 bod 11/2 a zastupitelstvo mésta dne 29. 3. 2012
usnesenim ¢€.66/2012 bod II/2 schvalily zamér prodeje budovy Cp. 625, ul. Masarykova, Liberec
1,véetné vedlejsiho objektu tvoticiho pfislusenstvi k budove, v§e na pozemku p.c. 2814, gardzi na
pozemcich p.¢. 2813/5, 2813/6, 2813/7, pozemki p.c. 2814, 2813/5, 2813/6, 2813/7 a dale pozemki
p.€.2813/1, 2813/2, v§e v k. 1. Liberec, formou vybérového fizeni za cenu 16,506.000,- K¢

Bylo vypsano vybérové fizeni na tyto nemovitosti, zvetejnéni probéhlo v dob¢ od 4. 4. 2012 do 11.
6. 2012, zverejnéni probéhlo téz na strankach Libereckého Zpravodaje, MF Dnes a Libereckého
deniku. I ptes velké usili se do vybérového fizeni nepfihlasil zadny zajemce, ackoliv byly min. 6
zajemctm vydany privatizacni projekty vCetné ptihlasek do vybérového fizeni.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. Sole

Tam pfesto Ze jsme to inzerovali vSude mozné a piesto, Ze jsme tam méli transparenty, presto Ze
probéhly prohlidky, asi 5 zajemct, tak nikdo nepodal pfihlasku do vybérového fizeni. Trochu jsme to
nadsadili, takze ted’ jdeme s cenou dolt a uvidime, jak se to bude prodavat.

Doc. Vaclavik

Cisté neformalni dotaz. Mate néjaké informace, Ze by v ptipad¢€ sniZeni o tu cenu nebyl zajem?
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Be. Solc

Doufejme, Ze ano. Informaci nemam, protoze jsem s nikym nejednal, nicméné jesté jsme se bavili
s kolegou Martinem v¢era na poradé¢, Ze bychom tady mohli dat usneseni o tom, Ze bychom to mohli
zkusit nabidnout i prostfednictvim aukce. To jsme zatim nikdy nezkouseli, ale jes$té nemame Zadnou
konkrétni nabidku aukéniho domu, kolik by za to chtéli. Tady bych si dovolil pfidat usneseni, Ze rada
mésta po projednani zruSuje tedy usneseni, souhlasi supravou ceny a ukladd predlozit do
zastupitelstva ke schvaleni a variantni usneseni, bud’ prodej formou vybérového fizeni, anebo tedy
aukci po predlozeni nabidek aukcénich domi, které zajisti pan naméstek Martin. Takze pojd'me
hlasovat o tom zmé&néném usneseni.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 504/2012

K bodu ¢. 17

SOUKROMA HOTELOVA SKOLA HERGESELL spol. s r. 0. - vyuZiti
predkupniho prava

Predklada: Ing. Karban, I. Roncova

Struény obsah predkladaného materialu:

7. 7. 2006 byla mezi Statutdrnim méstem Liberec jako prodéavajicim a SOUKROMOU
HOTELOVOU SKOLOU HERGESELL, spol. st. o, jako kupujicim, uzaviena kupni smlouva na
nemovitosti. Hotelové Skole se nepodatilo ani po opakovanych urgencich naplnit podminky kupni
smlouvy.

Priibéh projednévani bodu:

Be. Solc

To je zalezitost, ktera se tdhne velmi dlouho. Ja osobné jsem s panem Hergesllem jednal
mnohokrat. Pan Hergesell porusoval smlouvu, kterou mél uzavienou s méstem. Bohuzel pies
opakované upozornéni ten zavazek neplnil, tudiz byl z nasi strany po dlouhych jednanich dotlacen
k tomu, aby nam dal tu nabidku, kterou vidite v materialech, a cely ten objekt vcetn¢ komplexu pfijde
do majetku mésta. Kdyz jsem pozadal radu architektii, aby vypracovala jakysi zamér, co s tim, protoze
samoziejme jsou to pozemky v cenné lokalité velmi vhodné napiiklad pro bydleni, ale zaroven je tam
nemovitost, kterd je jesté vyuzivand pro Skolské tcely, tudiz néjakou svou hodnotu to ma. Dokud se
nerozhodne, co s tim dal, tak méstu tim logicky vznikaji naklady na jakousi ostrahu a temperovani
objektu, ale to s tim prosté souvisi.

Ing. Mgr. Cerny

Mohu se zeptat v této souvislosti, uvazovalo se o tom, ze by té niz§i budoveé novéjsi, co jsme
tenkrat slavnostn¢ jako pionyii otevirali, Ze by tam byla skolka?

Be. Sole

Uvazovalo se o tom. Problém je v tom, Ze predé€lat Skolu na skolku se vSemi témi hygienickymi
pozadavky je prosté dost draha zalezitost.

Ing. Mgr. Cerny

v

nejmensi déti Skolni a tam byla ta mala umyvadla a malé zachody. To tam vSechno bylo.

Be. Sole
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Uz to neni, mezitim to pan Hergesell pfestavél, takze je to prosté standardni stiedni Skola a zase
prestavét to zpét na Skolku je problém. Samoziejmé jinak na sidlisti Dobiasova skolka funguje. Je to
nejveétsi Skolka v Liberci a my si musime uvédomit jednu véc, kterou nam ukazuji demograficka data.
Letosni rok byl prvni rok, kdy nam klesal pocet déti, takze ono to zase s t¢mi Skolkami mozna béhem
dvou, tii let nebude tak horké. Dobte, ale dvefe mame oteviené. Ted’ to pfebirame do majetku mésta.
Bude to nase. Viceméné i na tomto foru se mizeme dohodnout, co s tim dale. Po¢kame si, co nam
predlozi rada architektt. J4 osobné bych to vidél tak, Ze bychom ten objekt Skoly tfeba mohli vyuzivat
pro nase potteby, at’ uz skoly, skolky, ¢i ¢ehokoliv dal§iho. Ty pozemky bychom tieba mohli prodat ve
prospéch néjakého projektu na bydleni. To by nebylo viibec Spatné. Vidélo by se.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 505/2012

K bodu ¢. 18

Smlouva o uzavieni budouci kupni smlouvy (pozemky p.¢. 1728/2, 2087/1, 2282 a

¢ast pozemku p.¢. 2087/3, k.i. Ruprechtice)
Predklada: Ing. Karban, I. Roncova

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:
Na zéklad¢ jednani namestka primatorky pro tizemni planovani s vlastniky pozemki p.¢. 1728/2,

2087/1, 2087/3 a 2282 v k.4. Ruprechtice bylo pfedbézné domluveno uzavieni smlouvy o smlouve
budouci kupni na pfevod vyse uvedenych pozemkd.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. Solc

K tomu ma asi komentar pan Ing. Rutkovsky. Jsou to pozemky u toho Lesniho koupalisté. Jedna se
o vykup pozemku od lidi, ktefi jsou tam uvedeni. Je to za velmi rozumné penize ve strategické Casti
mésta.

Ing. Rutkovsky

Ja bych doplnil, Ze mame jedine¢nou prilezitost kopit zbytek idoli kolem cesty Ticha pod Lesnim
koupalistém za cenu, ktera je odhadni, takze kupujeme louky, coz je myslim v této lokalité dobie. Je to
vysledek nasich jednani s majiteli pozemkd.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 506/2012

K bodu ¢. 19

Oprava ziakresu vlastnické hranice pozemki p.¢. 629/1 a 624/1, k.u. Rochlice u
Liberce — zména usneseni RM ze dne 17. 4. 2012

Predklada: Ing. Karban, I Roncova
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Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Vlastnik pozemku p.¢. 629/1 v k.i. Rochlice u Liberce (p. Karel Nevecetal) se obratil na statutarni
meésto Liberec, jako vlastnika sousedniho pozemku p.¢. 624/1, se zadosti o opravu prubéhu vlastnické
hranice. Diivodem bylo zjisténi, Ze ptivodni vlastnicka hranice pfedmétnych pozemk vedla napiimo a
v soucasné dobé je zalomena (jedna se o plochu cca 3 m?).

Ke zméné pribéhu vlastnické hranice doslo pravdépodobné pii tvorbé digitalni katastralni mapy,
kdy byla vlastnicka hranice vedena po stavajicim oploceni. Vlastnik pozemku p.¢. 629/1 mél v tomto
pripadé moznost prib¢h hranice pfipominkovat, to vSak neucinil.

Zadatel byl seznamen s vysledkem jednani rady mésta a podal Zadost 0 nové projednani s tim, Ze se
dohodl! s vlastniky sousedniho pozemku p.¢. 631/1 a dolozil jejich pisemny souhlas suvedenim
prubéhu vlastnické hranice do ptivodniho stavu. Ve své zadosti dale uvedl dtvod, pro¢ nedoslo
k ptipominkovani pribehu vlastnické hranice v dobé vzniku digitalni katastralni mapy.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 507/2012

K bodu ¢. 20/Stazeno

Zamér prodeje pozemkii v arealu leti§té Liberec - schvaleni ceny a formy prodeje

K bodu ¢. 21

NISA REALITY s.r.o. - Ndjemni smlouva reg. ¢. 4/11/0103
Predklada: Ing. Karban, I. Roncova

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Na 11. zasedani Rady mésta Liberce dne 7.6.2011, usnesenim ¢. 395/2011/IV/2 byl schvalen
pronajem pozemku p.C. 5969 - cast, k.. Liberec pro firmu NISA REALITY, s. r. o., zastoupené
jednatelem Radkem Halou, se sidlem 1. mdje 342, 460 01 Liberec 3. Pronajaty pozemek byl schvalen
za ucelem pfijezdu a manipulacni plochy a to na dobu neurcitou. Dne 4. 5. 2012 pfisla zadost od NISA
REALITY, s. r. 0., zastoupené jednatelem Radkem Halou o pfenechani ndjemni smlouvy firm¢ DP
REAL IMMO s. r. 0., zastoupené jednatelem Ing. Davidem Polanem, se sidlem TéSnov 1163/5, 110 00
Praha. NISA REALITY s. r. 0. pronajaty pozemek nevyuzije z divodu prodeje sousedniho pozemku
p.C. 1739/1, k.u. Liberec vyse uvedené firme.

Priibéh projedndvani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 508/2012

K bodu ¢. 22

Majetkopravni operace — MO Liberec - Vratislavice nad Nisou
Piedklada: L. Pohanka, starosta MO Vratsilavice n. N.
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Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

L. Vécna bfemena

1. zfizeni vécného bfemene vedeni kabelu vefejného osvétleni, pfistupu a piijezdu pro opravy a

udrzbu na p.p.€.1473, 1481, 1452/1, 1488, 1489, 1525/1, 1525/2 a 1820/14 v k.0. Vratislavice nad

Nisou na dobu existence stavby piislusné inzenyrské sité ve prospéch vlastnika p.p.¢. 1460/1 a

1466 v k.u. Vratislavice nad Nisou, Mgr. Miroslavy Horackové, Ing. Josefa Nadrchala, Ing.

Milana Pavll, a Jana Vysusila, a kteréhokoliv dal§iho vlastnika, bezuplatné¢ a za podminek

stanovenych technickym odborem.

2. ziizeni vécného bfemene zemniho kabelového vedeni NN, pfistupu a pfijezdu pro opravy a

udrzbu na p.p.C. 1473, 1481, 1452/1, 1488, 1489, 1525/1, 1525/2 a 1820/14 v k.0. Vratislavice nad

Nisou na dobu existence stavby pfislusné inzenyrské sité¢ ve prospéch vlastnika p.p.¢. 1460/1 a

1466 v k.u. Vratislavice nad Nisou, Mgr. Miroslavy Horackové, Ing. Josefa Nadrchala, Ing.

Milana Pavli, Jana Vysusila, a kteréhokoliv dalsiho vlastnika, za podminky thrady ptedpokladané

ceny ve vysi 19.864,-K¢ bez DPH a za podminek stanovenych technickym odborem.

3. 1. zfizeni vécného bfemene vedeni vodovodniho fadu, pristupu a piijezdu pro opravy a udrzbu
na p. p. ¢. 1473 v k. 0. Vratislavice nad Nisou na dobu existence stavby pfislusné inzenyrské
sité pro spol. Severoeska vodarenska spoleénost a.s., Pritkovska 1689, Teplice, IC 490
99 469 (investor stavby Mgr. Miroslava Horackova, Ing. Josef Nadrchal, Ing. Milan Pavli, a
Jan Vysusil) za podminky uhrady piedpokladané ceny ve vysi 45.000,-K¢ bez DPH a za
podminek stanovenych technickym odborem.

3. 2. zfizeni vécného bfemene vedeni splaskové kanalizace, piistupu a pfijezdu pro opravy a
udrzbu na p. p. €. 1473 v k. 0. Vratislavice nad Nisou na dobu existence stavby pfislusné
inzenyrské sité pro spol. Severoceska vodarenska spolecnost a.s., Ptitkovska 1689, Teplice,
IC 490 99 469 (investor stavby Mgr. Miroslava Horaékova, Ing. Josef Nadrchal, Ing. Milan
Pavli, a Jan VysusSil) za podminky thrady pfedpokladané ceny ve vysi 45.000,-K¢ bez DPH
a za podminek stanovenych technickym odborem.

4. zfizeni vécného bfemene vedeni zemni piipojky NN, pfistupu a ptijezdu pro opravy a udrzbu na

p.p.¢. 593 v k.. Vratislavice nad Nisou na dobu existence stavby pfislusné inzenyrské sité¢ ve

prospéch vlastnika p.p.¢. 2950/20 v k.i Vratislavice nad Nisou, manzell Bc. Jitiho a Ing. Martiny

Vackovych, a kteréhokoliv dal$iho vlastnika, za podminky thrady pfedpokladané ceny ve vysi

1.000,-K¢ bez DPH a za podminek stanovenych technickym odborem.

5. Rada mésta po projednani schvaluje zfizeni vécného bfemene spocivajiciho ve zfizeni stavby

Radové domy v ul. Pobo¢né — vetejné osvétleni, k.. Vratislavice nad Nisou* a s tim souvisejicim

pravem vstupu a vjezdu za ucelem udrZzovani a provadéni oprav na p.p.¢. 1820/2 vk. 1.

Vratislavice nad Nisou ve vlastnictvi Libereckého kraje, U Jezu 642/2a, Liberec 2, IC 70891508

ve prospéch Statutarniho mésta Liberec, nam. Dr.E. Benese 1, Liberec, IC 00262978 (investor

stavby Mgr. Miroslava Horackova, Ing. Josef Nadrchal, Ing. Milan Pavld, Jan Vysusil), uplatné
dle Ceniku jednorazovych uhrad za zfizeni vécného biemene schvalenym usnesenim Rady

Libereckého kraje, platnym ke dni podpisu smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni vécného

bifemene, na dobu urcitou, tj. na dobu, po kterou bude provozovana Stavba.

I1. Zamér prodeje pozemku

- zamér prodeje p.p.¢. 486/1, oddélené z p.p.¢. 486 dle GP ¢. 3196-204/2011, pti ul. Dopravni,
v k.. Vratislavice nad Nisou, za minimalni prodejni cenu snizenou o 10%, tj. 1,433.500,- K¢,
formou vybérového fizeni.

Priibéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 509/2012

Strana 36 (celkem 110)



K bodu ¢. 23

Protokol z kontroly hospodaieni Mateiské Skoly '"Nad prehradou', Liberec,
Klasterni 149/16, za obdobi roki 2010 a 2011

Predklada: Ing. Vozobulova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Kontrola hospodafeni organizace Matetska Skola ,,Nad piehradou®, Liberec, Klasterni 149/16,
prispévkova organizace, se zamétfenim na ucelnost, efektivnost a hospodarnost vyuziti neinvesti¢niho
prispévku, kontrola dodrZzovani zfizovaci listiny za obdobi rokt 2010 a 2011, véetné¢ navrhu na
opatfeni.

Prbéh projednavani bodu:
Ing. Mgr. Cerny

Ja mam jednu vytku. Tam jednomu fediteli Skoly, skolky bylo vytykano néco, co viibec nezptisobil.
Naopak on tam prokazal, jde o tu pohledavku, jestlize mu je tam vytykdno odborem kontroly, Ze
neud¢lal vSechno pro to, aby vymohl pohledavku. A on tam napiSe, ze nema ani ten zakladni titul ke
vzniku té pohledavky a je to tam dolozeno pravnikem, tak nechapu, jakym zpisobem tu kontrolu
provadéli. To nechapu.

Bc. Sole
Dobte, ale nebrani ndm to v tom, abychom to hlasovali. Toto si asi vyftidite separatné.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 510/2012

K bodu ¢. 24

Protokol z kontroly hospodareni Materské Skoly "Sluni¢ko", Liberec, Bezova
274/1, za obdobi roku 2010 a 2011

Predklada: Ing. Vozobulova

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Kontrola hospodateni organizace Matefska Skola ,,Slunicko*, Liberec, Bezova 274/1, ptispévkova
organizace, se zaméienim na ucelnost, efektivnost a hospodarnost vyuziti neinvesticniho prispévku,
kontrola dodrzovani zfizovaci listiny za obdobi rokii 2010 a 2011, v€etné navrhu na opatieni.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 511/2012
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K bodu ¢. 25

Protokol z kontroly hospodareni organizace Zakladni Skola, Liberec, Obla¢na
101/15, Liberec za obdobi roku 2010 a 2011

Predklada: Ing. Vozobulova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Kontrola hospodaieni organizace Zakladni S$kola, Liberec, Obla¢na 101/15, pftispévkova
organizace, se zaméfenim na ucelnost, efektivnost a hospodarnost vyuziti neinvesticniho prispévku,
kontrola dodrZovani zfizovaci listiny za obdobi rok 2010 a 2011, v€etné navrhu na opatieni.

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 512/2012

K bodu ¢. 26

Protokol z kontroly hospodareni Zakladni Skoly, Liberec, ul. 5. kvétna 64/49, za
obdobi roku 2010 a 2011

Predklada: Ing. Vozobulova

Struény obsah predkladaného materialu:

Kontrola hospodafeni organizace Zakladni Skola, Liberec, ul. 5. kvétna 64/49, ptispévkova
organizace, se zaméfenim na ucelnost, efektivnost a hospodarnost vyuziti neinvesticniho prispévku,
kontrola dodrzovani zfizovaci listiny za obdobi rokti 2010 a 2011, v€etné navrhu na opatieni.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 513/2012

K bodu ¢. 27

Protokol z kontroly hospodareni Zakladni S§koly, Liberec, Vrchlického 262/17, za
obdobi roku 2010 a 2011

Predklada: Ing. Vozobulova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Kontrola hospodafeni organizace Zakladni Skola, Liberec, Vrchlického 262/17, ptispévkova
organizace, se zaméfenim na ucelnost, efektivnost a hospodarnost vyuziti neinvesticniho prispévku,
kontrola dodrZovani zfizovaci listiny za obdobi rokt 2010 a 2011, v€etn€ navrhu na opatieni.
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Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 514/2012

K bodu ¢. 27a

Podani spravnich Zalob proti Rozhodnutim o rozkladech ve véci moZného
spachani spravniho deliktu Statutarnim méstem Liberec p¥i zaddvani verejnych
zakazek souvisejicich s pripravou Mistrovstvi svéta v klasickém lyZovani v roce
2009 v Ceské republice

Predklada: Mgr. Audy

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. Audy

V soucasné dob¢ jsme dostali prostfednictvim advokatni kancelaie Jansta, Kostka spol. s r.o., ktera
nas zastupovala pii rozkladovych fizenich pted ufadem pro ochranu hospodaiské soutéze, S rozhodnuti
v rozkladech, pfi¢emz vSechna tato rozhodnuti rozklady zamitaji a potvrzuji ptedchozi prvostupiiova
rozhodnuti tifadu v tom smyslu, Ze mésto Liberec v téchto fizenich spachalo spravni delikty a byly mu
ulozeny pokuty. To znamend, vSechna tato rozhodnuti jsou pro mésto nepiizniva. JeSté jsme
neobdrzeli rozhodnuti o dvou rozkladech, které jsou u predsedy, nicméné ocekavame, ze v nejblizsi
dob¢ je obdrzime a ze ten vysledek bude obdobny. To, Ze jsme dostali tato rozhodnuti, pro nas
znamena, ze musime do 60 dnii od nabyti jejich pravni moci zaplatit ty sankce, které nam byly
ulozeny, plus naklady fizeni, takze v soucasné dobé je to asi 5,5 mil. K¢, pficemz jest¢ ty dva
rozklady, které jsme neobdrzeli, tam jsou ty sankce tusim, 1,300.000,- K¢. U jednoho je milion K¢, u
druhého je 300.000,- K¢. V soucasné dobé je mozno se proti t€émto rozhodnutim branit pouze podanim
spravni zaloby. To podani spravni Zaloby nema odkladny u¢inek. To znamena ty sankce, jak jsem o
nich pfedtim mluvil, musime uhradit. Pokud bychom se rozhodli branit a podat spravni zaloby, kdyz
jsme probirali tuto moznost, tak s ohledem na to, ze advokatni kancelar Jansta, Kostka spol. s r.0. uz
pro tyto spravni Zaloby nema smlouvu s nami uzavienou, tak jsme zjistovali, za jakych cenovych
podminek by to pro nas de¢lala, nicméné ty podminky, to znamena né&jakych 50.000,- K¢ za jednu
zalobu, ptfi¢emz jich bude mozna podéano az 7, tak pro nas byly finan¢né nepfijatelné. To znamena,
hledali jsme vramci Liberce néjakou pfijateln¢jsi nabidku a obdrzeli jsme nabidku od advokatni
kancelate Davida Hejzlara, pricemz ten tedy za cenu 2.000,- K¢ za hodinu bez dané garantuje, Ze to
zastupovani v tom prvnim stupni, to znamena pii podani téch spravnich zalob, az téch 7, nebude stat
mesto vic, nez 80.000,- K¢ bez dané. Navrhujeme tedy rad¢€, jednak v tom usneseni bere rada na
védomi ta rozhodnuti o rozkladech, ktera uz mame k dispozici. To znamena, je jich 5, jak uz jsem
zminil. Dvé jesté ocekavame, nicméné ve stejném duchu a potom je tedy na rozhodnuti, zda se podaji
spravni zaloby ¢i ne a kdo nas bude zastupovat v tom fizeni.

Be. Solc

Dobte, tak ja jen okomentuji, ze v rozpoctu mésta samoziejme stémi to pokutami pocitdme

vvvvv

mnohem negativnéjsi je, ze tam zlstaly ty nalezy, které tam jsou, a proto ta spravni Zaloba je dalezita i
z toho titulu oddaleni dalSich pfipadnych fizeni, které by vii¢i méstu mohly pokra¢ovat na finan¢nim
uradu.

Ing. Hrusa
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Prosim vas, to je dost z&vazna véc a ptam se, jestli souasnd nebo navrhovana advokatni kancelar
ma zkusenosti a praxi, aby to dovedla k néjakému moznému a Gspésnému konci, protoze ja bych radsi
dal na rovinu 300.000,- K¢ a vyhral nez 80.000,- K¢ a prohral.

Bc. M. Rosenbergova

Ona je ta kancelar velmi draha a zatim nebyla ani v jedné véci uspésnd, takze pravé proto jsme se
rozhodli, Ze budeme hledat i néjakou levnéjsi variantu. Tyto spravni zaloby ndm mohou pfinést mozna
¢ast téch vynalozenych prostredki.

Mgr. Audy

Jinak ta kancelaf byla vybrana takovym zpiisobem, Ze v rejstiiku ¢eské advokatni komory jsem
zadal specializaci na spravni pravo Liberec. VySly mé tam 4 odkazy, jako prvni jsme se dohodli
s touto advokatni kancelafi.

K. J. Svoboda

Jeste jednou. Ja to jen shrnu. Za vSechny spravni zaloby maximalné 80.000,- K¢?
Mgr. Audy

Ano.

K. J. Svoboda

Ta Castka me t¢si a jen feknu, Ze protoze Davida Hejzlara dobfe znam, citim se byt ve stietu zajmu,
takze se vylucuji z hlasovani.

Be. Sole

Dobfe. Takze pojd'me hlasovat, navrzené usneseni bere na védomi, schvaluje a uklada me zaplatit.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 515/2012

K bodu ¢. 28

Pridéleni byti ve vlastnictvi SML
Predklada: J. Nyvltova

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Na 6. zasedani Komise humanitni dne 5. 6. 2012 byly projednany zadosti o pridéleni bytd, vymény
bytl, zadost o ubytovani nizkého standardu, prechod najemniho prava a prodlouzeni ndjemni smlouvy
pro piijmové vymezené osoby. Clenové komise se seznamili s divody podani Zadosti a doporugili
nasledujici zadatele, kteti splituji podminky stanovené ,,Pravidly pro pridélovani byta.*

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 516/2012
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K bodu ¢. 29

Majetkové prilohy ke zFizovacim listinAm prispévkovych organizaci socidlniho a
zdravotniho zaméreni
Predklada: J. Nyvltova

Strucny obsah piedkladaného materialu:

Na zékladé¢ predlozenych inventurnich seznami majetku svéfeného do spravy prispévkovym
organizacim socialniho a zdravotniho zameéteni, pifedkladd odbor humanitni spolu s odborem
ekonomiky, oddélenim informacni soustavy a dani radé mésta k odsouhlaseni a nasledné
zastupitelstvu mésta ke schvaleni upravené majetkové piilohy ptispévkovych organizaci socialniho a
zdravotniho zaméfeni, u kterych doslo ke zméndm svéteného majetku ke dni 1. 1. 2012.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 517/2012

K bodu ¢. 30

Schvaleni vySe thrad za poskytovani pecovatelské sluzby, odlehcovacich sluzeb a
zdravotni péce prostiednictvim prispévkové organizace Centrum zdravotni a
socialni péce Liberec s platnosti od 1. 8. 2012

Predklada: J. Nyvltova
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Dne 7. 6. 2012 piedlozila feditelka piispévkové organizace Centrum zdravotni a socialni péce
Liberec, pani Mgr. Lenka Skodova, navrh novych cenikll vysSe thrad za poskytovani pecovatelské
sluzby, za poskytovani odlehcovacich sluzeb a za poskytovani zdravotni péce prostfednictvim
prispévkové organizace Centrum zdravotni a socialni péce Liberec s platnosti od 1. 8. 2012.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 518/2012

K bodu ¢. 31
ZAdost o uzavieni dohody o splatkach pani Olgy Albertové
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Predklada: J. Nyvltova
Priibéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Je to podobna material jako 32 a 33 a 34. VétSinou jde o to, abychom od téch lidi dostali co nejvice
z dluzné ¢astky, tak jim umoziujeme uzavtit tyto splatkové kalendafe na delsi dobu.

Be. Solc

Ja jsem to tady hlésil uz v pondéli. Tam se nam popletly piilohy. Bod 31 Albertova ma prilohy
Rambouska bodu 34 a 34 ma Rambouska spravné, takze ptilohy Albertové se nam tam vlbec
nedostaly.

Bc. M. Rosenbergova

Ale Albertova, ja tieba mam piilohu s Albertovou. Nicméné ty ptipady jsou obdobné a ja si
myslim, Ze ti lidé splaci, tak je to v poradku.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 519/2012

K bodu ¢. 32

ZAdost o uzavieni dohody o splatkach pani Ivety Laurenikové
Predklada: J. Nyvltova

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 520/2012

K bodu ¢. 33

Zadost o uzavieni dohody o splatkich manZeli Polyakovych
Predklada: J. Nyvltova

Priibéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 521/2012

K bodu ¢. 34

Zadost o uzavieni dohody o splatkach pana Michala Rambouska
Predklada: J. Nyvltova
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Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 522/2012

K bodu ¢&. 35

Vyro¢ni zprava za rok 2011 obecné prospésné spolecnosti Komunitni prace
Liberec, o. p. s.

Predklada: J. Nyvltova
Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Komunitni prace nadm zajistuji vefejnou sluzbu. Ja si myslim, ze hlavn¢ TSML jsou s nimi
spokojeny.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 523/2012

K bodu ¢. 36

Zadost reditelky prispévkové organizace Centrum zdravotni a socialni péce
Liberec o souhlas zrizovatele s nakupem nového uzitkového vozu pro potieby
pecovatelské sluzby

Predklada: J. Nyvltova

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Dne 5. 6. 2012 pozadala teditelka ptispévkové organizace Centrum zdravotni a socidlni péce
Liberec pani Mgr. Lenka Skodova v souladu se zfizovaci listinou o pisemny souhlas zfizovatele
s nakupem nového uzitkového vozu pro potieby pecovatelské sluzby z prostredkt investi¢niho fondu.
Soucasné dne 8. 6. 2012 pozadala Mgr. Skodova o zménu odpisového planu. Organizace posoudila
opotiebeni majetku a navrhla prodlouzit dobu odepisovani nékterého majetku.

Priibéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

To je pecovatelska sluzba, potiebuji ho pro rozvoz ob&dl a prevazeni klientl, takze tam je to asi
docela nutné.

Be. Sole
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Ja jen ktomu kratky komentaf. J& jsem rad, Zze pani feditelka tam dopiedu uz pise, Ze bude
postupovat podle smérnice. Domnivam se, Ze ale ta ¢astka bude vyznamné nizsi, protoze za 530.000,-
K¢ se dneska kupuji auta upln€ na jiné potfeby. Jestlize oni to budou specifikovat tak, Ze nemiizou
urcit znacku, motorizaci, ale pouze funkéni vyuziti, tak nakonec se mohou setkat s nabidkami kolem
200.000,- K¢.

Bc. M. Rosenbergova

Tady piSe v divodové zpravé maximalni vySe. J& si myslim, ze tak je to v poradku, nez aby to
podcenila a pak to bylo vic.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 524/2012

K bodu ¢. 37

Aktualizace majetkovych priloh ke zFizovacim listinaim kulturnich prispévkovych
organizaci

Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Odborem ekonomiky a majetku byly provedeny v roce 2011 v organizacich Botanicka zahrada
Liberec, Zoologické zahrada Liberec, Naivni divadlo Liberec a Divadlo F. X. Saldy Liberec inventury
svéteného majetku Statutarniho mésta Liberec, odbor skolstvi a kultury predklada Radé meésta Liberec
k odsouhlaseni a Zastupitelstvu mésta Liberec ke schvaleni navrhy majetkovych ptiloh ke zfizovacim
listinam k datu 1. 1. 2012, které aktualizuji majetkové ptilohy kulturnich pfispévkovych organizaci.

Priibéh projedndvani bodu:

Bc. M. Rosenbergova
Je to kazdoro¢ni material po inventurach, narovnani stavil.

Be. Sole

Padl dotaz od pana Ing. Rutkovského na pondélni poradé ohledné té chatky ZS Lesni, tak nevim,
jestli bylo objasnéno.

K. J. Svoboda

Jesté ne, ale to nepfedpokladame, Ze by né¢jakym zplsobem rusilo toto usneseni. Ja jsem slibil, ze
panu Ing. Rutkovskému to zjistim a ptipadné s tim néjak nalozime.

Bc. M. Rosenbergova

Dobte, jestli to takto staci, tak pojd'me hlasovat o téch dvou bodech 37 a 38 najednou.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 525/2012
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K bodu ¢. 38

Aktualizace majetkovych priloh ke zFizovacim listinam Skolskych prispévkovych
organizaci

Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Na zakladé¢ kazdoro¢né predkladanych inventurnich seznamt majetku sveéfeného piispévkovym
organizacim ve Skolstvi, predklada odbor skolstvi a kultury, oddéleni skolstvi spolu s odborem
ekonomiky, oddélenim informacni soustavy a dani radé mésta k odsouhlaseni upravené majetkové
prilohy zakladnich a matefskych skol, u kterych doslo ke zménam svéfeného majetku ke dni 1. 1.
2012.

Priibéh projedndvani bodu:

K tomuto materialu nebylo diskutovéno.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 526/2012

K bodu ¢. 39

Jmenovani Feditelky Materské Skoly "Srdicko', Liberec, Oldiichova 836/5,
prispévkové organizace
Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Dne 12. Cervna 2012 se konalo konkurzni fizeni na obsazeni funkce feditelky Mateiské Skoly
,»Srdi¢ko®, Liberec, Oldfichova 836/5, ptispévkové organizace. V fadném terminu se piihlasila jedna
uchazecka pani Jitka Kadleckova. Konkurzni komise se na zakladé ptedlozenych materiali a fizeného
rozhovoru pii konkurznim fizeni hlasovanim usnesla, ze pro vykon funkce feditelky matetské Skoly je
vhodna uchazecka pani Jitka Kadleckova.V souladu s § 5 odst. 6) Vyhlasky ¢. 54/2005 Sb., o
nalezitostech konkurzniho fizeni a konkurznich komisich rozhoduje o jmenovani do funkce feditelky
mateiské Skoly rada mésta.

Prbéh projednavani bodu:
Ing. Mgr. Cerny

Ja bych k tomu mél pomérné zavaznou véc. Ja jsem se koukal, minule jsme tady hovofili o tom,
s ¢im se tedy neda nic d¢lat, kdyz ten kandidat je pouze jeden. Tam si myslim, Ze to je bohuzel Skoda,
ale je to tak. OvSem probéhla tam vybérova tizeni, kde téch kandidati bylo vic a jakoby mné se tam
nelibi jedna jedina véc, a to, Ze nekteré ty kandidatky tam kandidovaly do vicero konkurzli a bohuzel
se stalo i to, Ze ta jedna z téch kandidatek byla uspésna ve vicero konkurzech a pak vlastn€é ona sama
byla tou, kterad si zvolila tu Skolku, do které chce nastoupit, takze tam si myslim, Ze pak cela fada
jinych kvalitnich lidi tfeba tu prilezitost dé€lat toho feditele nema a je to Skoda, jestli by takovou
prilezitost neméli mit tedy nebo jestli by prilezitost urcit to, kam ten clovék nastoupi, nemél mit, spise
ta komise nebo nez ten uchazec, ale mné se to nezda jako seridézni pristup, kdyz se nékdo hlasi do tiech
vybérovych fizeni na feditele. To se mi nelibi.

K. J. Svoboda
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Ja to okomentuji. J4 si nemyslim, Ze nemizeme né¢komu branit, aby se ptihlasil do vice vybérovych
fizeni a konkurzni komise navrhla pani Jank u dvou $kolek na vitézku vybérového ftizeni a pak
konkurzni komise potom co probehla vSechna ta vybérova fizeni, si pozvala pani Jankl s tim, Ze se
nejprve komise sama poradila, co si myslime, aby bylo vhodnéjsi, kde by pani Jankl nastoupila a pak
jame se jesté zeptali ji, jak to vidi ona a kolega Solc mize potvrdit, shodli jsme se na to, Ze by bylo
lepsi, aby nastoupila na tu Matousovu Skolku. Tak se komise rozhodla to navrhnout takto.

Bc. M. Rosenbergova

Ja mozna jen zopakuji nahlas, ze pane Svobodo, kdo sedi v téch komisich, abyste si nemysleli, ze
je to na nas dvou.

K. J. Svoboda

V komisich pro vybérova fizeni na feditele matefskych skol sedi 2 zastupci zfizovatele, 1 zastupce
krajského tfadu, 1 zastupce Ceské $kolni inspekce, 1 zastupce viech feditelit mateiskych $kol a jeden
zastupce té dané matei'ské Skoly. Celou tu konkurzni komisi odsouhlasila rada mésta a hlasuje se tam
klasicky, ze se nejprve v prvnim kole uréuje vhodnost ¢i nevhodnost jednotlivych kandidati pro
funkci a potom kazdy ¢len komise z danych lidi urcuje poradi sam za sebe. To se zapiSe do protokolu,
skrtne se nejhorsi a nejlepsi znamka celkove, udéla se soucet a podle souctu navrhuje vybérova komise
rady mésta jmenovani v tom daném portadi.

Bc. M. Rosenbergova

Neni mozné, aby panové §li na chodbu, tam se néjak dohodli a podiidila se jim cela komise. To
opravdu ne.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 6, proti — 2, zdrzel se — 0 - navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 527/2012

K bodu ¢. 40

Jmenovani Feditelky Materské Skoly,
Liberec, Détska 461, prispévkové organizace
Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Dne 12. cervna 2012 se konalo konkurzni fizeni na obsazeni funkce feditelky Matetské Skoly,
Liberec, Détska 461, piispévkové organizace. V fadném terminu se pfihlasila jedna uchazecka pani
Jaroslava Vacikova. Konkurzni komise se na zaklad€ predlozenych materialii a fizeného rozhovoru pii
konkurznim fizeni hlasovanim usnesla, Zze pro vykon funkce feditelky mateiské Skoly je vhodna
uchazecka pani Jaroslava Vacikova.

Prtiibéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 6, proti — 2, zdrZel se — 0 - navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 528/2012
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K bodu ¢. 41

Jmenovani Feditelky Matei'ské Skoly "Pohadka', Liberec, Strakonicka 211/12,
prispévkové organizace

Predklada: Mgr. Kalous

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Dne 12. cervna 2012 se konalo konkurzni fizeni na obsazeni funkce feditelky Matetské Skoly
»Pohadka“, Liberec, Strakonicka 211/12, ptispévkové organizace. V fadném terminu se pfihlasila
jedna uchazecka pani Jana Najmanova. Konkurzni komise se na zakladé predloZenych materialti a
tfizeného rozhovoru pifi konkurznim fizeni hlasovanim usnesla, ze pro vykon funkce feditelky matetské
Skoly je vhodna uchazecka pani Jana Najmanova.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 6, proti — 2, zdrzel se — 0 - navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 529/2012

K bodu ¢. 42

Jmenovani reditelky Materské skoly "Pod Jestédem'', Liberec, U Skolky 67,
prispévkové organizace
Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah predklddaného materialu:

Dne 7. ¢ervna 2012 se konalo konkurzni fizeni na obsazeni funkce feditelky Matetské skoly ,,Pod
Jestédem®, Liberec, U Skolky 67, ptispévkové organizace. V fadném terminu se piihlasila jedna
uchazecka pani Jana Flanderkova. Konkurzni komise se na zaklad¢ predlozenych materiald a fizeného
rozhovoru pii konkurznim fizeni hlasovanim usnesla, ze pro vykon funkce feditelky matetské skoly je
vhodna uchazecka pani Jana Flanderkova.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 6, proti — 2, zdrZel se — 0 - navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 530/2012

K bodu ¢. 43

Jmenovani reditelky Mateiské Skoly, Liberec, MatouSova 468/12, prispévkové
organizace

Predklada: Mgr. Kalous
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Struény obsah predkladaného materialu:

Dne 7. Cervna 2012 se konalo konkurzni fizeni na obsazeni funkce feditelky Matetské skoly,
Liberec, Matousova 468/12, prispévkové organizace. Konkurzni komise se na zaklad¢ piedlozenych
materialli a fizeného rozhovoru pii konkurznim fizeni hlasovanim usnesla, Ze pro vykon funkce
reditelky matefské Skoly je na prvnim misté vhodna uchazecka pani Michaela Jankd.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 6, proti — 2, zdrzel se — 0 - navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 531/2012

K bodu ¢. 44

Jmenovani reditelky Materské Skoly "Kytic¢ka',

Liberec, Burianova 972/2, prispévkové organizace
Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Dne 7. cervna 2012 se konalo konkurzni fizeni na obsazeni funkce feditelky Matetské Skoly
»Kyticka®, Liberec, Burianova 972/2, ptispévkové organizace. Konkurzni komise se na zakladé
predlozenych materialt a fizeného rozhovoru pii konkurznim fizeni hlasovanim usnesla, ze pro vykon
funkce teditelky matefské Skoly je na prvnim mist¢é vhodna uchazecka pani Michaela Janki, na
druhém misté pani Hana Teplikova. Dne 12. ¢ervna 2012 oznamila pani Michaela Jankd, Ze vzhledem
k tomu, Ze ziskala prvni pozici na dvé matefské Skoly, odstupuje z konkurzniho fizeni na Matefskou
skolu ,,Kyticka®, Liberec, Burianova 972/2.

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 532/2012

K bodu ¢. 45

Jmenovani reditelky Materské Skoly,

Liberec, Jermanicka 487/27, prispévkové organizace
Predklada: Mgr. Kalous

Strucny obsah piedkladaného materialu:

Dne 7. Cervna 2012 se konalo konkurzni fizeni na obsazeni funkce feditelky Matetské skoly,
Liberec, Jefmanicka 487/27, prispévkové organizace. Konkurzni komise se na zéklad¢é ptredlozenych
materialli a tizeného rozhovoru pii konkurznim fizeni hlasovanim usnesla, Ze pro vykon funkce
feditelky matetské skoly je na prvnim misté vhodna uchazecka Zdenika Neveceralova.

Strana 48 (celkem 110)



Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 6, proti — 2, zdrZel se — 0 - navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 533/2012

K bodu ¢. 46

Jmenovani fFeditelky Materské Skoly, Liberec, Ostasovska 100, prispévkové
organizace

Predklada: Mgr. Kalous
Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Dne 30. kvétna 2012 se konalo konkurzni fizeni na obsazeni funkce feditelky Mateiské skoly,
Liberec, Ostasovska 100, prispévkové organizace. Konkurzni komise se na zakladé piedlozenych
materialli a fizeného rozhovoru pii konkurznim fizeni hlasovanim usnesla, Ze pro vykon funkce
feditelky matetské skoly je na prvnim misté vhodna uchazecka pani Jana Pospisilova
Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 6, proti — 2, zdrzel se — 0 - ndavrh byl pFijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 534/2012

K bodu ¢. 47

Jmenovani reditelky Materské Skoly "Beruska",

Liberec, Na Piskovné 761/3, prispévkové organizace
Ptredklada: Mgr. Kalous
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Dne 7. cervna 2012 se konalo konkurzni fizeni na obsazeni funkce feditelky Matetské Skoly
»Beruska®, Liberec, Na Piskovn¢ 761/3, pfispévkové organizace. V fadném terminu se pfihlasila jedna
uchazecka pani Ladislava Sehnoutkova. Konkurzni komise se na zakladé predloZzenych materiali a
fizeného rozhovoru pti konkurznim fizeni hlasovanim usnesla, ze pro vykon funkce feditelky matetské
Skoly je vhodna uchazecka pani Ladislava Sehnoutkova.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 6, proti — 2, zdrZel se — 0 - navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 535/2012
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K bodu ¢. 48

Jmenovani reditelky Materské Skoly "Malinek",
Liberec, Kaplického 386, prispévkové organizace
Ptredklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Dne 30. kvétna 2012 se konalo konkurzni fizeni na obsazeni funkce feditelky Matetské Skoly
»Malinek“, Liberec, Kaplického 386, prispévkové organizace. V fadném terminu se piihlasila jedna
uchazecka pani Mgr. Jitka Reindlova. Konkurzni komise se na zaklad¢ predlozenych materialii a
fizeného rozhovoru pti konkurznim fizeni hlasovanim usnesla, ze pro vykon funkce feditelky matetské
Skoly je vhodna uchazecka pani Mgr. Jitka Reindlova.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 6, proti — 2, zdrZel se — 0 - navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 536/2012

K bodu ¢. 49

Jmenovani reditelky Mateiské Skoly "Klicek',
Liberec, Zitna 832/19, piispévkové organizace
Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Dne 12. Cervna 2012 se konalo konkurzni fizeni na obsazeni funkce feditelky Mateiské Skoly
»Klicek®, Liberec, Zitnd 832/19, ptispévkové organizace. V fadném terminu se piihlasila jedna
uchazecka pani Jindfiska Veseld. Konkurzni komise se na zakladé predlozenych materiall a fizeného
rozhovoru pii konkurznim fizeni hlasovanim usnesla, zZe pro vykon funkce feditelky matetské Skoly je
vhodna uchazecka pani Jindfiska Vesela.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 6, proti — 2, zdrZel se — 0 - navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 537/2012

K bodu ¢&. 50

Jmenovani reditele Zakladni Skoly a Zakladni umélecké Skoly, Liberec,

Strana 50 (celkem 110)



Jablonova 564/43, prispévkové organizace
Predklada: Mgr. Kalous
Struény obsah predkladaného materialu:
Dne 4. Cervna 2012 se konalo konkurzni fizeni na obsazeni funkce feditele Zakladni Skoly a
Zékladni umeélecké skoly, Liberec, Jabloniova 564/43, ptispévkové organizace. Konkurzni komise se

na zakladé predlozenych materialti a fizeného rozhovoru pii konkurznim fizeni hlasovanim usnesla, ze
pro vykon funkce feditelky zakladni skoly je vhodna na prvnim misté uchazecka Mgr. Iva Havlenova.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 6, proti — 2, zdrzel se — 0 - navrh byl pFijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 538/2012

K bodu ¢. 51

Platové vyméry reditelek materskych kol
Predklada: Mgr. Kalous
Struény obsah predkladaného materialu:

Rada mésta na svém jednani dne 5. 6. 2012 jmenovala nize uvedené feditelky s u€innosti od 1.
srpna 2012 do funkce feditelek matefskych Skol. Na zakladé této skutecnosti a v souladu se
schvalenymi kritérii pro pfiznani plati a odmén fediteli Skol a Skolskych zafizeni (usneseni rady
mésta €. 15/2012 ze dne 10. 1. 2012), ptedklada odbor $kolstvi a kultury navrhy platovych vymeéri
jmenovanych feditelii a doporucuje jejich schvaleni.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Tam ptedpokladam, Ze to je u téch feditelek, které nastupuji do funkce.

K. J. Svoboda
Ano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 539/2012

K bodu ¢. 52

Platové vyméry reditelek materskych kol
Predklada: Mgr. Kalous
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Struény obsah predkladaného materialu:

Ve dnech 30. 5., 7. 6. a 12. 6. 2012 se konala konkurzni fizeni na obsazeni funkci feditelek 11
matefskych skol. V souladu s § 5, odst. 6), vyhlasky ¢. 54/2005 Sb., o nalezitostech konkurzniho fizeni
a konkurznich komisich bylo vysledné potadi uchazecek konkurzniho fizeni predloZzeno radé¢ meésta.
V této souvislosti rada mésta rozhodla jmenovat nize uvedené uchazecky do funkce od 1. 8. 2012:

pani Michaelu Jankd, feditelkou Matetské skoly, Liberec, MatouSova 468/12, prispévkové

organizace

pani Janu Pospisilovou, feditelkou Mateiské Skoly, Liberec, Ostasovska 100, ptispévkové

organizace

pani Zdenku Nevecetalovou, feditelkou Matetské skoly, Liberec, Jefmanicka 487/27, ptispévkové

organizace

pani Janu Flanderkovou, feditelkou Matefské Skoly ,,Pod Jestédem®, Liberec, U Skolky 67,

prispévkové organizace

pani Ladislavu Sehnoutkovou feditelkou Mateiské skoly ,,Beruska, Liberec, Na Piskovné 761/3,

ptispévkové organizace

pani JindfisSku Veselou, feditelkou Matefské Skoly ,,Klicek®, Liberec, Zitna 832/19, ptispévkové

organizace

pani Jitku KadleCkovou, feditelkou Matetské Skoly “Srdi¢ko®, Liberec, Oldtichova 836/5,

ptispévkové organizace

pani Janu Najmanovou feditelkou Matetské Skoly ,,Pohddka, Liberec, Strakonicka 211/12,

prispévkové organizace

pani Jaroslavu Vacikovou, feditelkou Mateiské skoly, Liberec, Détska 461, ptispévkové organizace

Mgr. Jitku Reindlovou, feditelkou Mateiské sSkoly ,,Malinek®, Liberec, Kaplického 386,

prispévkové organizace

pani Hanu Teplikovou feditelkou Matetské skoly ,Kyticka“, Liberec, Burianova 972/2,

ptispévkové organizace

Priibéh projednévani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Tady také predpokladam, Ze to je u téch feditelek, které nastupuji do funkce.
K. J. Svoboda

Ano.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 540/2012

K bodu ¢. 53

Platovy vymér reditelky Zakladni Skoly a Zakladni umélecké Skoly, Liberec,
Jablonova 564/43, prispévkové organizace

Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Rada mésta se rozhodla jmenovat Mgr. Ivu Havlenovou s u¢innosti od 1. srpna 2012 do funkce
feditelky Zakladni Skoly a Zakladni umélecké Skoly, Liberec, Jablofiova 564/43. Na zaklad¢ této
skutecnosti a v souladu se schvélenymi kritérii pro pfiznani plati a odmén fediteld skol a
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Skolskych zafizeni (usneseni rady mésta €. 15/2012 ze dne 10. 1. 2012), ptedklada odbor
Skolstvi a kultury nédvrhy platového vyméru jmenované teditelky a doporucuje jeho schvéleni.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 541/2012

K bodu ¢. 54

Navrh odmén Fediteliim zakladnich a materskych $kol zfizovanych statutarnim
méstem Liberec

Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Poskytnuti finan¢ni odmény vyplyva z § 134 a § 224 Zakoniku prace ¢. 262/2006 Sb. Navrh odmén
pro jednotlivé feditele $kol je zpracovan na zakladé schvaleného Vnitiniho platového pfedpisu pro
stanoveni plati feditelt Skol zfizovanych Statutarnim méstem Liberec (usneseni RM ¢. 15/2012).

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

To je ten material, ktery jsme prerusili na minulém jednani.
K. J. Svoboda

Ano. Je to ten material, ktery jsme minule pierusili. Zapracovali jsme tam nékteré navrhy pana
kolegy Rutkovského po tom, co jsme projeli tu energetickou naro¢nost téch Skolek. Zaroven se tam
jesté upravilo, coz znamena, ponizilo n€které jiné stavy, protoze jsem jesté zkontroloval a vSechno se
mi uplné nelibilo tak, jak to bylo popsano, takto to pfesné odpovida té smérnici, kterou jsme schvalili
na zacatku ledna tohoto roku. Tady poprosim, jestli bychom to mohli schvalit. Jen upozoriuji, ze my
schvalujeme odmény, ale plati krajsky tiad.

Ing. Rutkovsky

Tak jak jsme se uz o tom bavili, ja bych byl rad, kdyby do téch kritérii bylo doplnéno zhodnoceni
technické spravy budovy vcetné aktivity ve prospeéch nizsich nakladua tieba na topeni a podobné, takze
energeticka narocnost a celkova technicka sprava budovy.

K. J. Svoboda

Ano. Ja jsem to uz projednaval jak s kolegou Rutkovskym, tak s panem Kalousem. PfedloZime,
predpokladam, jesté predtim, nez bude schvalovano druhé kolo odmén.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 542/2012
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K bodu ¢. 55

ZAdost Zoologické zahrady Liberec o souhlas s naikupem parkovacich automati
Predklada: Mgr. Kalous

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Dne 12. Cervna 2012 pozadal MVDr. David Nejedlo pisemné svého ziizovatele o souhlas
s nakupem parkovacich automatti do Fibichovy a Riegrovy ulice, sousedici s arealem ZOO Liberec, a
to v navaznosti na usneseni RM ¢. 176/2012 ze dne 6. bfezna 2012, kterym se ZOO Liberec stala
spraveem parkovaciho systému ve vysSe uvedenych ulicich, bezprosttedné navazujicich na aredl ZOO
misto pivodniho provozovatele TSML. Parkovaci systém bude ptispévkova organizace provozovat
vramci své doplitkové Cinnosti v souladu s vypisem z zivnostenského rejstiiku, pficemz bude
poskytovat sluzby souvisejici (provoz WC, informacni sluzba apod.). Bezprostiedné po pievedeni
provozu parkovisté na ZOO Liberec bylo zahéajeno vybirani poplatkd za parkovani v¢. souvisejicich
sluzeb prostrednictvim nové najatych zaméstnancti. ZOO. Na zaklad¢ analyzy budouciho vyvoje a po
konzultacich s dal§imi zoologickymi zahradami v Cesku a na Slovensku se rozhodla ZOO Liberec tyto
sluzby zajistovat kombinaci parkovacich automati a sezéonni personalni ostrahy.

Priibéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Opravdu si myslite, ze je dobré, aby to ZOO v tomto stavu financovala sama?

K. J. Svoboda

Podle toho, jak je to piedlozeno, tak ten dodavatel je ochoten jit na splatky, to znamena, ze ZOO
ma spocitano, Ze vybere vice v tom daném obdobi, nez bude vzdycky ta dana splatka. Je to takovato
financ¢ni bilance, ale samozfejmé pan feditel k tomu je schopen fict jesté dalsi.

Be. Solc

Jediné, co mé nabadé k ostrazitosti je ten fakt, ze pokud vSechno dopadne dobfe a my ty penize
ziskame, tak se pustime do stavby vrchniho vstupu ZOO, tudiz tam bude parkovisté i nahote a zcela
logicky vynosy z toho spodniho parkovist¢ klesnou. Aby ty automaty nebyly uplné zbytecné.

Ing. Hrusa

Pokud si vzpominam, tak se pfipravuje pomérné masivni nakup nebo feSeni parkovacich automatti
technickymi sluzbami a zd4 se mi lepsi, kdyZz to budeme takto fesit zaroven s tim nakupem nebo s témi
smlouvami an bloc. Bude to kompatibilni, a jednak by to mohlo byt levné;si.

Bc. M. Rosenbergova
Jasng, ale toto bude provozovat ZOO, kdezto tamto budou délat Technické sluzby.

K. J. Svoboda

Ja tomu rozumim, ale za mé osobné€, pokud se piihlasi tato firmy a nabidne minimalné stejné
podminky meéstu, tak samoziejmé nemohu srovnavat s jinymi nabidkami, ale srovname s firmou
Aktivu, tak je tato firma Ctytikrat levnéjsi.

Ing. Hrusa
Doporucuje se n¢jak domluvit s technickymi sluzbami, jestli by $la néjaka spoluprace v tomto.

Bc. M. Rosenbergova
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To asi spolupracovat mohou, ale ted’ budeme schvalovat tento material.

Be. Solc

Ja bych to odlozil o rok, jestlize se bude stavét parkovisté nahote a vstup ze shora, tak to spodni
parkovisté se mtize technickym sluzbam vratit zpét.

Bc. M. Rosenbergova

Dobie, ale pak mtizeme fesit nasledné tieba odprodej téch parkovacich automatti nebo pievzeti, ale
nefesit to viibec, tak tim bude prodélavat ZOO a nikdo dnes nevi, jestli novy vchod do ZOO bude stat.
Takze ja bych to fesila a neodkladala bych to.

K. J. Svoboda

Dne tady byl poméme velky pozadavek na to, aby to pan feditel néjakym zptisobem okomentoval.

Bc. M. Rosenbergova

Kdo ma na to pozadavek?

K. J. Svoboda
Chtgl to kolega Solc i kolega Lukas Martin.

L. Martin

Ja snad k celé véci jen to, Ze jsem pro, paklize se dal budeme zaobirat tou otazkou a tak i pivodné
bylo, kdyz bude vchod z vrchu, jak zde uz padlo, ze bude nahote parkovisté¢ pro ZOO, a zda potom
bude stale oteviena otazka znovupievzeti tohoto parkovisté technickymi sluzbami v néjaké mite, ale
jde o to, aby se o této skutecnosti védelo, aby i pan feditel ZOO véd€l, ze do budoucna je mozné, ze
toto parkovisté znovu opét ZOO nebude.

Bc. M. Rosenbergova

A ja tomu nerozumim, my jsme jim to dali, aby se zlepsily piijmy, a ted’ jim to chceme brat, i
kdyby to parkovisté nahoie pro ZOO bylo, pro¢ jim to nenechame?

L. Martin

Protoze pak uz to ani nebude tak extra vydéle¢né. Pak uz tam nebudou parkovat lidé, ktefi pajdou
Z0O0.

K. J. Svoboda

Minimaln¢ se pocita s tim, ze se tam budou posilat nadale autobusy.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 543/2012

K bodu ¢. 56

Navrh na ¢erpani Fondu pro financovani rozvoje
kulturnich prispévkovych organizaci
Predklada: Mgr. Kalous

Struény obsah predkladaného materialu:
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V souladu s ¢lankem II., odst. 1) zakladnich pravidel fondu piedklada odbor skolstvi a kultury radé
mésta k odsouhlaseni navrh na ¢erpani fondu ve vysi 1,2 mil. K¢ na akci: ,,Rekonstrukce skladby
stte$niho plaste strech Malého divadla Liberec*.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Tam je opét rekonstrukce skladby stiesniho plaste Malého divadla. Jak to vidite.
Be. Solc

Problém Malého divadla je predevsim toho, Ze cela ta budova je bohuzel zastavena v dluhopisu,
takze ptes veSkerou snahu, kterou vyvijime, abychom cerpali né&jaké preshranicni projekty na
rekonstrukci a podobné véci, tak se to vzdy zasekne na té zastavé a nikdo nam zadné penize neda,
tudiz to musime investovat ze svého a ta stiecha se asi musi ud¢lat cela.

Bc. M. Rosenbergova

Bude se to ale klasicky soutézit.

Be. Solc

Urcite.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 544/2012

K bodu ¢. 56a

Navrh na ¢erpani Fondu pro financovani rozvoje skolskych prispévkovych
organizaci

Predklada: Mgr. Kalous
Struény obsah predkladaného materialu:
Odbor skolstvi a kultury doporucuje odsouhlasit ¢erpani Fondu pro financovani rozvoje skolskych
prispévkovych organizaci ve vysi 1,700.000,- K¢.
Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Tady to je zase stfecha ZS Obla¢na a Sokolovska, ¢aste¢na oprava?

K. J. Svoboda

Ano. To jsou dvé véci, které na nés vyskocily, piestoze jsme mysleli, Ze je budeme fesit pozdéji.
Jedna na té Sokolovské je to to, Ze tam je potieba odkopat ¢ast zeminy od jedné té nosné stény,
protoze po destich se opét ukazalo, pfestoze zimu to vydrzelo v suchu, ze tam masivng¢ zatéka.

Bc. M. Rosenbergova

Ja se jen zeptam, protoZe jsme se domlouvali, Ze ta t€locvicna bude posunuta na seznam [PRM. A
domlouvali jsme se, Ze to bude v ¢ervnu. Ja jsem si nevSimla, Ze by tady byl tento névrh a tak jsem se
chtéla zeptat, kdo to rozhodl, Ze tady nebude? Pro¢ neni pfipraveny projekt? Trva to hrozné dlouho.

L. Martin
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Tam probéhlo vybérové fizeni na dodavatele projektové dokumentace a ten ma néjaky termin.

Bc. M. Rosenbergova

Nebude to potom v rozporu? Nebude to potom bourat tu dotaci?
L. Martin

Ne. Tady ja si myslim, Ze oprava havarijniho stavu, to je potfeba udélat, protoze mize vzniknout
né&jaka vétsi skoda.
Bc. M. Rosenbergova

A teknéte mi, takze ten indikativni seznam nejsme schopni ptedlozit do ¢ervnového zastupitelstva?
L. Martin

Nejsme schopni, protoze....
Bc. M. Rosenbergova

Tak, jak jsme to slibili, nejsme schopni?

L. Martin

Protoze kdyz bychom to uméli ud€lat, tak bychom to méli ude€lat v§echno pry¢, kdybychom to méli
ted’ udélat.

Bc. M. Rosenbergova

Ne vSechno. Ja se bavim ted jen o té tclocvicné. Nejsme schopni to dat do Eervnového
zastupitelstva? ProtoZe ja jsem se za to zarucila. Chci od vas slySet, pane Martine, jasnou odpoveéd,
nejste schopni ten projekt udélat, i kdyz jste mi to slibili?

L. Martin

Ale tak my jsme schopni tam néco dat, ale mimo financ¢ni kryti, jak to obhajime? Dneska naopak
kdybychom méli aktualizovat seznam, tak bychom méli v§echny projekty...

Bc. M. Rosenbergova

Takze mame finan¢ni kryti na v§echno ostatni, co v tom seznamu je, ale ten seznam se neméni? To
tam nechdme v tom stavu tedy, v jakém je?

L. Martin

Vyckame, co s tim, do dalSiho terminu jednani s ekonomy.
Bc. M. Rosenbergova

Vyckame?!
L. Martin

Ted’ rano jsme to probirali na poradé uvolnénych Clenti zastupitelstva, ze se zkusi jesté néjaky
sménecny zpusob ziskani penéz...

Bc. M. Rosenbergova

Ja se ted’ neptdm na revolving. Mné jde o ten seznam. J& jsem néco slibila. Vy jste mi to slibil, ze to
bude. Ted tedy nékdo rozhodl, ze to nebude, ale ja o ni¢em nevim.

L. Martin

Nikdo nic nerozhodl. Neni hotovy projekt, abychom znali néjakou pfesnou ¢astku pro projektanta,
pod kterou bychom zatazovali tuto akci.
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Bc. M. Rosenbergova

Tak hlavné, Ze ty pfesné ¢astky mame u vSech ostatnich projektt!

L. Martin

Tak tam jsou ¢astky, které se odhaduji, ale...

Bc. M. Rosenbergova

Aha. Tam jsou Castky, kter¢ se odhaduji! Tady na to potiebujete pfesnou castku.

L. Martin

Ne, které se odhaduji na zaklad¢ néjaké projektové dokumentace, ktera je v néjakém stadiu.

Bc. M. Rosenbergova

Dobie. Ja pted tim, nez jsem to slibovala rodi¢lim, a nez jsem o tom psala do Zpravodaje, a nez to
otiskly vSechny noviny, tak jsem to s vami konzultovala, jestli to takto fict, jestli to bude a vy jste mi
to slibili!

L. Martin

Ale kdyZz to budeme moci realizovat, tak se to bude realizovat a da se to indikativniho seznamu
kdykoliv. V ervenci, kdy bude mimofadna rada, kdykoliv, ale musi na to byt hlavné penize, kdyz je
nemame.

Bc. M. Rosenbergova

My jsme se bavili o tom, Ze to v tom indikativnim seznamu zatfadime v Cervnu. My vime, Ze se
tteba nebude d¢lat vibec nic...

L. Martin

Kdo pak ale zodpovi otazku, tfeba napiiklad, kdyz fekne, tak vy tam zarazujete dalsi projekt, mate
na to finance? Kdo to odpovi?

Bc. M. Rosenbergova

Pockejte, pane Martine, vy jste tedy jasn¢ fekl, ze se bude vyfazovat Svijanska aréna, a Ze misto
toho to tam prozatim miizeme zaradit. Takhle jste to tady rekl!

L. Martin
Tak to udélame.
Bc. M. Rosenbergova
No a kdy to schvalime?
L. Martin

Na zastupitelstvu. Neni problém, ale ja nevim, jak pak, az pfijdou dalsi otazky, jestli tedy uz mame
jasno, co budeme d¢lat.

Bc. M. Rosenbergova

Ale ja bych to pak fesila, az budeme mit revolving nebo nebudeme mit revolving. Stejné to budeme
muset fesit, ale pojd’'me tedy d€lat krok za krokem a nenabihejme si sami.

L. Martin

No ale my vime dnes, Ze ho nemame.
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Bc. M. Rosenbergova

Ale mné jste to slibili. Ja jsem dala n¢jaké doporuceni a néjak jsem to komunikovala ven a vy mi
ted’ na posledni chvili feknete, Ze ne.

L. Martin

Tak mzeme to tam dat, ale ja jen fikam, Ze...
Bc. M. Rosenbergova

No mtizeme to tam dat, to mi fikate uz tifi mesice, ale jesté to tam potad neni.
L. Martin

Ptijde otazka, jestli vime, Ze nas to zavazuje...

Bc. M. Rosenbergova

Pane Martine, prosim vas, kdyz pfijde ta otazka u vSech ostatnich projektt, co feknete? My vime,
7e to budeme délat?

L. Martin

My vime dnes, ze budeme ptedkladat fidicimu vyboru k rozhodnuti, zda mame na vSechny
projekty, na kterych je pozastavena realizace, nechavat v indikativnim seznamu nebo zda je mame
vSechny ptedlozit do rezervy.

Bc. M. Rosenbergova

Takze se klidn¢ mohl ten indikativni seznam zménit, mohla se tam dat ta télocvi¢na, tim by byl ten
slib splnén a stejné pak to budete fesit kvtli revolvingu.

L. Martin
Ten nebude. To vime.
Bc. M. Rosenbergova
Jak to vite? Ja to nevim tak pfesné.
L. Martin
Vzdyt jsme to schvalovali.
Bc. M. Rosenbergova

My jsme schvalovali néco jiného, ne zZe nebude revolving, ze bude Ing. Karban shanét néco jiného
n¢jakym jinym zptisobem.

L. Martin

Schvalovali jsme, ze ukonCujeme fizeni na poskytnuti revolvingového uvéru. Dnes vime, Ze ho
nemame.

Bc. M. Rosenbergova

To ano.

Be. Solc

Budeme hledat finan¢ni prostfedky prostfednictvim sméne¢ného programu.

Bc. M. Rosenbergova
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No jasn¢, ale mizeme né&jaké financni prostiedky najit a nema cenu zase tady zablokovat
indikativni seznam a ¢ekat aZ budou penize a nemit nic pfipraveno. Tomu nerozumim.

L. Martin
Tak to tam dame, to neni problém. J4 jen fikam, ze ptijdou otazky...
Bc. M. Rosenbergova
Ja vim, ale pro¢ mi to slibujete takovou dobu. Pro¢ jste mi to realné netfekl uz davno.
L. Martin
Ale vzdyt to tam realné muze byt.
Bc. M. Rosenbergova

Tak to tam realné dejte nebo mi tady nelakujte a ja to takto nebudu komunikovat smérem ven, ale
délate ze mé hlupaka. Néco mi slibite, feknete, Ze to jde, a pak vlastné realn¢ nevite.

L. Martin
Kdyby byly penize, tak pieci neni problém realizovat nékolik projektd z IPRM.
Bc. M. Rosenbergova
Ale toto preci vilbec nema Zadnou souvislost.
L. Martin
Politicky ne.
Bc. M. Rosenbergova

Jakmile mi jednou néco slibite, vas odbor, Ze to jde, tak prosim vas, dodrzujte slovo nebo ja to tedy
budu komunikovat také jinak, ale vy me stavite do Spatné roviny. Toto si uvédomte.

L. Martin

Dobie. Zaradime nebo dame navrh na zafazeni do indikativniho seznamu ZS na namésti Miru.

Be. Solc
Ale musite tam dat vyfazeni Svijanské arény.
Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél fict, Ze moje posledni informace o Svijanské aréné je, ze odbor pana Veres¢aka
prosetiuje posledni moznosti, jestli tam neni néjaka moznost, kdyby tam zlstala z hlediska vefejné

podpory.
Bc. M. Rosenbergova

Jde o to, jestli pak bude mit tu podporu.
Ing. Rutkovsky

Pak druhou véc bych se chtél jesté zeptat, jestli ten podil jako ¢asteéna oprava havarijniho stavu
télocvicny 1,200.000,- K¢, jestli by se to opravdu nedalo pouzit na podil v té Skole, vzdyt to je hrozné
penéz.

Bc. M. Rosenbergova

Prave proto se ptam, kdy by se méla platit spoluticast, tak u té t€locvicny to neni tak strasné velikeé,
ale vzdyt uz penize pijdou zase do opravy té stiechy, proto jsem se na to zeptala.
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Ing. Rutkovsky
Vzdyt se to da pouzit na to financovani ne?

L. Martin

Mozna bude praktické, kdyz tam tedy jesté téch 14 dni, at Cekame na ty dal$i moZnosti
financovani.

Bc. M. Rosenbergova
Ale my mame zastupitelstvo piisti tyden a pak budeme cekat az do zafi.

L. Martin

Ja vim, ale myslim s touto akci ¢aste¢né opravy havarijniho stavu té€locvi¢ny, protoze béhem 14
dnti bychom méli mit jasno, jak to bude s financovanim, a zda tedy budeme vibec néco realizovat,
protoze paklize nebude financovani, tak musime na mimotradné rad¢, ktera jsem slysel, ze bude.

Bc. M. Rosenbergova
Jeste jsme se nedohodli. Je to mozné, ze bude.
L. Martin

Asi by bylo dobré ji potom vyvolat a opravdu aktualizovat projekty IPRM, ale chceme to
samoziejmé dat ke zvazeni i fidicimu vyboru, protoze v tuto chvili my nemizeme dale postupovat.

Bc. M. Rosenbergova

Ale ja chapu, ale toto my jsme se preci uz vSechno domluvili a posledni slovo z vaseho odboru a od
vas bylo, Ze to bude v této radg, Ze to bude v tomto zastupitelstvu. Ja véera koukam na Reportéry CT a
opét se dozvim, jak ,.kaSleme* na Skolku nebo jak ,kasleme* na tuto télocvi¢nu a ja k tomu nemam
zadny argument, a kdyz se mé nékdo zepta, vy jste to slibila, tak feknu ano, protoze mi naméstek fekl,
Ze to neni problém, ale vSe je jinak?

L. Martin
My jsme zadali vytvofeni projektové dokumentace a na tom se pracuje.

Bc. M. Rosenbergova

A jak dlouho se d¢€la na jednom takovém projektu? Tti mésice? Kdyz uz je projekt hotovy a vy
vlastné jen upravujete? Vy ho jenom upravujete ten projekt.

L. Martin
Ano i déle.

Bc. M. Rosenbergova
Ano i déle se opravuje projekt.
L. Martin

Ne on ten projekt se tvoii znovu.

Bc. M. Rosenbergova

A proc¢ se tvori znovu, kdyZ byl hotov a vlastné se m¢la jen ta knihovna...

L. Martin
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Ja nevim, ja to neumim vysvétlit. Ten projekt byl tpln€ jiny. Ten projekt pocital s knihovnou,
uplné jiny. Ted se déla projekt bez knihovny a minimalisticky, proto se soutézi dodavatel na
projektovou dokumentaci.

Bc. M. Rosenbergova

A takto jsme se na tom uz dohodli pied 3 mésici.

Be. Solc

Ja navrhuji, abychom toto né¢jakym zpiisobem usochali na zavér. Myslim si, ze by bylo dobré
predlozit aktualizaci indikativniho seznamu, vyhodit arénu a zafadit tuto $kolu s odhadnutymi naklady
tteba na 20 miliontt K¢. Zarovein schvalit tento material pana Svobody, ale s odlozenou ¢innosti, ze on
na té Skole zacne pracovat az nejdiive v poloviné mésice Cervence, kdy my uz budeme védét, jestli
jsme schopni dosahnout na ten sménecny program, jestli jsme schopni zajistit néjaké finance. Podle
toho se potom rozhodnout dal. Jestlize ne, tak at’ se to opravi alespon zakladni zptisobem z odpisového
fondu. JestliZze ano, tak at’ ro prekryji plachtou a pockame si do realizace IPRM.

K. J. Svoboda

Ja jen feknu, 1 kdyz to bude v IPRM, tak to bude znamenat, Ze se nezacne stavét diive nez v pfistim
roce. To znamena, na pristi Skolni rok by ta télocviéna musela byt zaviena uplné. Tam nejde ani o tu
sttechu, kterd se bude opravovat. Tam jde o ten bok, kde se to musi odkopat. Musi se tam ud¢lat
n¢jaké odvlhceni, musi se tam ud¢lat sanacni omitka, protoze tam teCe tim bokem. Z jedné strany je
vysoka zemina do % té stény, tak tam vzlina vlhkost.

Bc. M. Rosenbergova

Ted jde spis o to, pak az bude ten projekt nékdy zpracovany, jestli se tam nebude délat ta sama
prace, dejme tomu, aby nam netekli, Ze jsme blbci, Zze jsme vyhodili takovéto penize. To je jediné, na
co se ptam.

L. Martin

My to mizeme schvalovat pfeci v Cervenci, v srpnu anebo na mimoradné radé, aktualizaci téch
projektti, tak mlzeme schvalovat i tento material. Vzdyt ty penize zatim mulzeme usSetfit na
spoluticast.

Bc. M. Rosenbergova
To vSechno jsme uz pravé mohli mit.

K. J. Svoboda

Problém je, ze tento material, ktery tady ted” projednavame, musi jit do zastupitelstva. To nemize
schvalit samotna rada. To je material, ktery rada posouva do zastupitelstva.

L. Martin

Anebo jeste, kdyz to uplné jako laicky, tak ono odkopat, to pfeci neni upln€ takovy problém, to
nemuze stat 1,200.000,- K¢. Ja klidn¢ mohu ud¢€lat navrh usneseni, ze rada nds povéfuje na tomto
zastupitelstvu zaradit t€locvicnu.

Bc. M. Rosenbergova

Vytad’te §tolu Klicperova, protoze pan Zeronik nam dal i pisemnou zadost. On znovu volal panu
Ing. Verescakovi, jestli potiebujete néco jiného a Verescak mu fekl, ze ne. No tak si z nas ned¢lejte
legraci. Ja jsem pan Zeronika honila sama, abychom tu $tolu opravdu mohli vytadit.

Bc. M. Rosenbergova

Tak pojd'me hlasovat o tomto materialu s tim, jak jsme se tady dohodli.
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Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 1 - navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 545/2012

L. Martin

Mohu tedy navrhnout bod 56 b Zatazeni télocvicny na ndmésti Miru do indikativniho seznamu a
vytazeni Stoly Klicperova.

Bc. M. Rosenbergova

A Svijanské arény nebo k tomu nam budete je$té néco fikat nebo nebudete?
Doc. Vaclavik

Bylo by optimalni, kdyby se vam podafilo provéfit to vyfazeni té arény do Ctvrtka.
L. Martin

Tak pojd'me udé€lat toto zafazeni a vyfazeni stejné asi budeme muset feSit komplexné jako u téch
projekti tady.

Be. Solc

To nemlzeme vyftadit, zvySovat pievis a v€era i na tom fidicim vyboru, ktery byl, a bylo k
podkladovym materiadlim pravni stanovisko, ze tedy ta vefejna podpora je a ten vybor se k tomu takto
postavil.

Bc. M. Rosenbergova
Ted s tim celou dobu pocitame, Ze se to vytadi.
Ing. Rutkovsky

Tak ja bych byl docela rad, kdybych takovou informaci dostal, pokud to takto prob&hlo na tom
fidicim vyboru. ProtoZe pro me to je otazka pomérné dalezita nebo dulezitd informace.

K. J. Svoboda

Jestli budeme dé€lat ten bod 56b, kdyz vytadime §tolu a zafadime Skolu, tak nezvySime, protoze ta
Stola je drazsi nez ta Skola, takze to miizeme udélat.

Bc. M. Rosenbergova
Ja bych netekla, ta Stola byla za 9 a $kola je za 20 mil. K¢.

K. J. Svoboda
Aha, pardon.

L. Martin

Pteci ten pfevis tam mame, tak to nebude zase takovy problém. Pojd’'me schvalit zafazeni.

Bc. M. Rosenbergova

Presné tak, protoze stejné se pak budou fesit penize.

Be. Solc

Zatazeni bez vyfazeni arény nemuzeme hlasovat, protoze to je nerealny ptevis, nez v této chvili
zvySujeme, ale ja fikam, vCera na fidicim vyboru byl material. Ja jsem tam také nemél Cas byt, ale
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podival jsem se tam na vtefinu, ktery na stole leZel od né¢jaké pravni kancelare, Ze to vefejnd podpora
je, ze nam absolutné nedoporucuje, abychom postupovali s realizaci IPRM aréna.

L. Martin

Tak pojd’'me obracené. Pojd'me nejdiive arénu zatadit, jako feknu, presunout ji do rezervy...

Bc. M. Rosenbergova

To mizeme.
L. Martin

Maéme tam jiné projekty a poté tam mizeme zatradit namésti Miru.
Doc. Vaclavik

Dobre, tak ten material bude vypadat tak, Ze arénu pfesouvame do rezervy a z rezervy zarazujeme
télocvicnu. To je vyieSené.

Bc. M. Rosenbergova

Muzeme se takto na tom shodnout?

Ing. Rutkovsky

Ja bych tedy rad vid¢€l ten material nebo rad bych s tim byl seznameny, Ze to je vefejna podpora. Ja
jsem takovy material nikdy nevid¢l.

L. Martin

V tom ptipade pockejme s tim bodem nakonec rady. Udélame to na konci rady a mezitim zajistime.
Ten material uz je.

K bodu ¢. 57

NavySeni Cerpani financnich prostfedki z Fondu pro financovani rozvoje
Skolskych prispévkovych organizaci - zména usneseni ZM ¢. 40/2012 ze dne 23. 2.
2012, €. 59/2012 ze dne 29. 3. 2012 a ¢. 112/2012 ze dne 31. 5. 2012

Predklada: Mgr. Kalous

Strucny obsah piedkladaného materialu:

Zastupitelstvo mésta schvalilo usnesenim ¢. 26/09 ze dne 5. 3. 2009 zfizeni, statut a zakladni
pravidla Fondu pro financovani rozvoje $kolskych piispévkovych organizaci (déle jen fond). Cerpani
finan¢nich prostfedkt fondu je pfisné ucelové urceno predevsim na realizaci velkych oprav objektt
Skolskych ptispévkovych organizaci, zfizovanych statutarnim meéstem Liberec. Zakladnim zdrojem
fondu je pro rok 2012 (usneseni ZM ¢. 265/2011 ze dne 15. 12. 2011) castka odpovidajici 30 %
z Ucetnich odpisti nemovitého i movitého dlouhodobého hmotného majetku skolskych ptispévkovych
organizaci, celkem 9.460.174,- K¢. Zustatek nevycerpanych financnich prostiedkii fondu za rok 2011
¢ini 12.832.982,- K&. V souladu s ¢lankem II., odst. 1) vySe uvedenych pravidel predklada odbor
Skolstvi a kultury radé¢ mésta k odsouhlaseni navrh zmény — navyseni Cerpani financnich prostiedkt z
Fondu pro financovani rozvoje skolskych ptispévkovych organizaci ve vysi 1.440.000,- K¢.

Priibéh projednévani bodu:

K. J. Svoboda

Tady je takova praxe, kdy ja mam v rozpoctu uréitou Castku, ale zastupitelstvo uz dopiedu
schvaluje i1 pravdépodobnou ¢astku na konkrétni akce. My jsme to tam zatadili, abychom to stihli jesté
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pred tim, nez prob¢hlo vybérové fizeni na ten projekt po konzultaci s projektantem, kolik si mysli, Ze
to bude stat. Bohuzel jsme se do toho uplné netrefili, takze to navySujeme timto zpisobem, ale do
zastupitelstva uz budeme védét konecnou castku, protoze mezitim se oteviraji obalky s nabidkami,
takZe to navysime. Ja to jesté upravim ta ¢isla na zastupitelstvu podle skutecnosti.

Bc. M. Rosenbergova
Dobra.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 547/2012

K bodu ¢. 58

Navrh Spravni rady kulturniho fondu na pridéleni dotaci z Kulturniho fondu
Statutarniho mésta Liberec pro 2. kolo 2012

Predklada: Mgr. Kalous
Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Spravni radou kulturniho fondu byly projednany, navrzeny a odhlasovany dotace pro 2. vyhlasené
kolo v roce 2012 v celkové vysi 147.500 K¢.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

To je uz to, jak jsme se domluvili, Ze to bude podvazané, ze to budou davat jen tu polovinu nebo
toto je uz ta druha?

Be. Solc

Ja se priznam narovinu, ze nevim, ale klidn¢ by mohla byt. Katastrofické¢ scénaie se nenaplnily.
Mohlo by to takto byt.

Bc. M. Rosenbergova
Dobte.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 548/2012

K bodu ¢. 59

Vysledek JRBU &ast B — Zavadéni SW nastroje pro tvorbu a spravu procesniho
modelu véetné zajisténi provozu této sluzby v ramci produktivniho provozu*

Predklada: Ing. Verescak
Struény obsah predkladaného materialu:

Rada meésta schvalila dne 17. 4 . 2012 usnesenim ¢. 322/2012 vypsani a vyhodnoceni vybérového
fizeni ,,Zavedeni korporatniho a procesniho fizeni“ a dale ,,SW nastroje pro tvorbu a spravu
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procesniho modelu”“. Rada mésta schvélila dne 22. 5. 2012 usnesenim ¢. 434/2012 vysledek
vybérového fizeni v ramci ¢asti A - Korporatni a procesni fizeni.

Priibéh projedndvani bodu:
Be. Solc

Protoze jsem predseda predstavenstva, byt je to méstem vlastnéna 100% dcefina spole¢nost, tak ja
se zdrzim hlasovani, aby mé nahodou nékdo nemohl popotahovat, ale jinak samoziejmé je to pro
rozumnou véc.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 549/2012

Bc. M. Rosenbergova

Uvadime tedy jmenovité, Ze kolega Be. Solc se zdrzel.

K bodu ¢. 60

Vypsani vybérového Fizeni na dodavku SW v ramci IPRM Liberec - Atraktivni a
kvalitni Zivot v Liberci

Predklada: Ing. Verescak

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Predmétem plnéni vefejné zakazky je dodavka, implementace a provoz SW produktu pro sledovani
pfipravy a realizace stavebné investiCnich projektl, v¢. spravy digitalnitho wlozist¢ dat. Soucasti
predmétu zakazky je i zaSkoleni dotCenych uzivatelti softwaru, implementace softwaru na hardware
zadavatele a zaji$téni provozu véetné sluzeb helpdesku. Provoz softwaru bude probihat kontinualné po
dobu realizace IPRM.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. Sole

Ja nechci zdrzovat, ale kdyby mi potom jen pan Ing. Veresc¢ak napsal, ceho se ten software bude
tykat. Ja jsem to z toho upln¢ nepochopil.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 550/2012

K bodu ¢. 60a/Stazeno

Aktualizace indikativniho seznamu projekti IPRM Liberec — Atraktivni a
kvalitni Zivot v Liberci

Predklada: Ing. Verescak

Strana 66 (celkem 110)



K bodu ¢. 60b

Aktualizace indikativniho seznamu projektii IPRM Liberec - zéna "Lidové sady"
Predklada: Ing. Verescak
Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Okresni hospodaiska komora Liberec podava do vyzvy OP Lidské zdroje a zaméstnanost (OP
LZZ) projekty s nazvy ,,Vzd€lavanim k vyssi adaptabilité¢ zaméstnancii ohrozenych restrukturalizaci

v Libereckém kraji“ a ,,Mezinarodni spolupraci k inovacim na trhu prace v Libereckém kraji®, viz
priloha. Predkladatel téchto projekti zada o jejich zatazeni do [IPRM Liberec — zéna ,,Lidové sady*.

Priibéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 1 - navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 551/2012

K bodu ¢. 61

Revitalizace Rochlice - kamerovy systém
Ptedklada: Ing. Verescak
Stru¢ny obsah predklddaného materialu:
Obsahovy a finan¢ni ramec projektu ,,Revitalizace Rochlice — kamerovy systém‘ byl schvalen

Radou mésta dne 14. 2. 2012. Projekt fesi revitalizaci a rozsifeni stavajiciho kamerového systému
v Rochlicich.

Prbéh projednavani bodu:
L. Martin

To je materidl, ktery na jedné strané revokuje to naSe usneseni, na druhé strané znovu schvaluje
kamerovy systém v Rochlici.

Bc. M. Rosenbergova
Tam se to zvedlo o téch 180.000,- K¢.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 552/2012

K bodu ¢. 62

Hasic¢ské vybaveni
Predklada: Ing. Verescak

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:
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Meésto ziskalo ptispévky z Fondu pozarni ochrany Libereckého kraje na dva projekty. Vzhledem
k nutnosti pofizeni specializovaného hasi¢ského zatizeni bude pro oba projekty vypsana jedna vefejna
zakazka s predpokladanou hodnotou 1.410.000,- K¢ bez DPH. Predkladané dokumenty i rozsah
predmétu vefejné zakazky byly konzultovany s odd€lenim krizového fizeni, jednotkou sboru
dobrovolnych hasicii a pravnim odborem. Rovnéz byly projednany v komisi pro vetejné zakazky dne
6.6.2012.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova
Tam je vypsani vybérového fizeni a schvaleni komise. Potfebujeme hasicské auto.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 553/2012

K bodu ¢. 63

MS Broumovska - zména projektu
Predklada: Ing. Verescak

Stru¢ny obsah predklddaného materialu:

Na zékladé piehodnoceni napln¢ projektu pieshranicni spoluprace mateiské Skolky Motylek a
némecké MS v Hirschfelde dochazi ke zméné projektu na &eské strané. Upousti se od vestavby MS do
ZS Broumovska a nové je planovana piistavba na pavilon $kolky. Cil projektu rozvoj jazykovych
znalosti déti (NJ a CJ) zstava nezménén. Nyni je tfeba opatiit projektovou dokumentaci, a to
v rozsahu staticky posudek, dokumentace pro stavebni povoleni, zadavaci dokumentace pro
zhotovitele stavby a autorského dozoru.

Prbéh projednavani bodu:
K. J. Svoboda

Ja bych to okomentoval, prestoze je to oficidlné material pana Lukase Martina, jestli vite, jak jsme
tady predkladali matetskou Skolu Hirschfelde - Broumovska s tim, Ze v ramci toho projektu se opravi
&ast ZS Broumovska a piedklada se to také proto, Ze jsme méli informaci, e neziskame uZ penize ze
SFZP na opravu ZS Broumovska. Informace o dotacich se zménila, piestoze ta $kola je Gasteténé
zateplena, tak pry ta nova vyzva bude umoziovat opraveni té zakladni Skoly a ziskame vyssi dotaci,
nez by to bylo z toho Cile 3, proto jsme se rozhodli zatadit projekt ve zménéné podob¢ a to tim, ze
néjakym zpisobem a to je otazka projektové dokumentace, vytvotime jednu ¢i dvé tfidy v ramci
pavilonu MS Broumovska, kdy tam jsou v souéasné dobé 4 dvoupodlazni a jedna podlazni budova a
na tu jednopodlazni bychom chtéli pfistavét druhé patro a méli bychom se vejit do téch penéz, které
poskytne Cil 3. Tim padem tam ty naklady budou pro mésto vyrazné nizsi.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 554/2012

K bodu ¢. 63a
MS Broumovskia — podklady k Zadosti
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Predklada: Ing. Verescak

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Mésto Liberec spoleéné se zastupci Zitavy planuji spoleény projekt. Cil projektu je rozvoj
jazykovych znalosti déti (NJ a CJ). Projekt bude mit dvé &asti: 1) investi¢ni ¢ast: sanace MS
v Hirschfelde a ptistavba na MS Motylek v sidlisti Broumovska;

2) meékka ¢ast: v MS Hirschfelde rozifeni nabidky pro umisténi déti do $kolky z Polska a Ceské
republiky o 20 mist, vyuka CJ v MS, pfedavani informaci o partnerské zemi, poznavani zemé partnerti
a u nas vyuka NJ v MS Motylek v sidlisti Broumovska, vyménné navitévy déti a pedagogt, atd.

Priibéh projedndvani bodu:

K. J. Svoboda

To se vaze ke zméné toho projektu, ktery jsme ted” odsouhlasili.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 555/2012

K bodu ¢. 64

Vyhodnoceni jednaciho Fizeni bez uverejnéni

"Bazén Liberec - dodatecné prace ¢. 5"
Predklada: Ing. Verescak

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

V ramci IPRM Liberec — z6na ,,Lidové sady* bylo u projektu ,,Bazén Liberec realizovano jednaci
fizeni bez uvetejnéni ,,Bazén Liberec — dodatecné prace ¢. 5, které bylo vyvolano zménou stavebnich
casti unového bazénu a dopracovanim vyssiho stupné realizacni dokumentace stavby.

Priibéh projedndvani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 6, proti — 0, zdrZel se — 2 - navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 556/2012

K bodu ¢. 65

Vyhodnoceni jednaciho Fizeni bez uverejnéni '"Revitalizace méstskych lazni na
galerijni objekt - dodatecné prace €. 3" v ramci Integrovaného plianu rozvoje
mésta Liberec — zona "Lidové sady"

Predklada: Ing. Verescak
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Struény obsah predkladaného materialu:

V ramci IPRM Liberec — zéna ,,Lidové sady* bylo u projektu ,,Revitalizace méstskych lazni na
galerijni objekt™ realizovano jednaci fizeni bez uveiejnéni ,,Revitalizace méestskych lazni na galerijni
objekt — dodate¢né prace ¢. 3%, které bylo vyvolano na zakladé dokonceni vybérového fizeni na
dodavatele energii, dopracovanim vyssiho stupné realiza¢ni dokumentace stavby u pirelozky splaskové

kanalizace, zmény osvétleni a upravy krytého stani.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 1 - navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 557/2012

K bodu ¢. 66

Vypsani vybérového Fizeni na dodavatele stavby — Centrum aktivniho odpocinku
Predklada: Ing. Verescak

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Cilem projektu ,,Centrum aktivniho odpocinku - Lidové sady* ( CAO ) je zkvalitnit zdzemi pro
navstévniky ZOO a nabidnout co nejvice moznosti pro traveni volného Casu pfimo v jejim arealu
vcetné dalsiho doprovodného servisu.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

A zvazme, jestli opravdu na toto mame, jestli to tak nutn¢ potfebujeme.

Be. Solc

To jsem pravé chtél fici, ze vzhledem i k tomuto vyvoji, ktery jsme tady dnes fesili na rad¢, to je to,
ze se nam do toho revolvingu nikdo nepfihlasil, a ze budeme dal postupovat tedy s poptavanim
sménkového programu, coz je véc, ktera by méla byt velmi rychle na svété. Do 14 dni budeme
chytfejsi, jestli toto hlasovani neodlozit na mimofadnou radu. Protoze uplné zodpovédné ted’
nemuzeme schvalit vypsani vybérového tizeni, kdyz nevime, jestli budeme mit na financovani.

Ing. Veresc¢ak

KdyzZ jsme se o tom bavili s panem naméstkem, tak jsem byl spi$ pro tu variantu vypsat to a zrusit,
protoze to uz je ten velky projekt, ktery ze zakona se musi délat obhajoba, musi to vyset 50 dnii nekde,
tak jsem si fikal, Ze by bylo fajn ty lhiity odehrat a jestli se do konce prazdnin, jakoze v to doufam,
rozjede vraceni financovani na bazén a lazné, tak by to mohlo klapnout. Tady je také dobré fict, ze
v momenté, kdy projdeme témi prvnimi zadostmi, tak pak uz ty dal§i budou pomérné rychlé, protoze
to bude o par fakturach. Nebude to o celém tom baliku vSech vybérovych fizeni, téch jednacich fizeni
a tak, takze ty pratahy, kterym celime ted’ i z titulu té kontroly, nebudou. Pak uz pojedeme v téch
zhruba 2,5, 3 mé&si¢nich cyklech.

Bc. M. Rosenbergova

Presto zvaZte na$i situaci a na$im rozpoctem a ten rozpocet, co bude v pfistim roce, jestli toto je
projekt, ktery bychom méli za kazdou cenu posunout.
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Be. Solc

Asi je soucasti IPRM Lidové sady a bez toho bychom nedoplnili indikatory, ale je mozné, kdyz to
ted’ schvalime, vy to vyvésite, a po té lhuté to jakoby uz potom nevypsat smérem k dodavatelim.
Zrusit to po téch prazdninach tieba?

Ing. Vereséak
Tak ano.
Be. Solc
Tak potom je to takto dobfe.

Bc. M. Rosenbergova

Ja s tim mam problém. J& to nepodpofim a nehledé na to, Ze to schvalujeme tady dnes a teprve
vecer, pokud se nemylim, tak to budete pfedstavovat vefejnosti.

Ing. Rutkovsky

Ja bych chtél tict, ze to zazemi ZOO, jak tam je dnes, je otfesné. V ¢em oni sidli, ten objekt je pred
strzenim. Zjednoduseng feceno. Nic vic, nic min.

Bc. M. Rosenbergova

Otiesné je, ze mame diru v rozpoctu. To je otfesné.
Ing. Rutkovsky

To ano.

K. J. Svoboda

Ja prestoze vim, ze nejsme v dobré situaci, tak ja jsem proto to vyvésit pravé proto, abychom si
odbyly ty lhiity, a kdyz to prosté neptijde, tak to stdhneme, tak to zrusime. Jsem proto, aby se odehraly,
preci jen na to mame 50 dni jen na to, aby to proslo fadnym vybérovym fizenim. Tak jsem proto,
abychom to dnes odsouhlasili.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 1, zdrZel se — 0 - navrh byl pFijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 558/2012

K bodu ¢. 67

Schvileni Dodatku €. 2 ke Smlouvé o alokaci prostifedki k projektu "IPRM
Liberec - Atraktivni a kvalitni Zivot v Liberci"

Ptedklada: Ing. Verescak

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Na 2. zasedani zastupitelstva mésta Liberec dne 17. 2. 2011 byla schvalena smlouva na ,,JPRM
Liberec — Atraktivni a kvalitni Zivot v Liberci® ¢. SV/004. Tato smlouva byla podepsana dne 24. 2.
2011. Dne 3. 2. 2012 bylo na Utad Regionalni rady regionu soudrznosti Severovychod piedlozeno
Oznameni o zmén¢ tykajici se zmén finanéniho harmonogramu a seznamu dil¢ich projektt vyse
zminéného tematického IPRM. Dopis informujici o schvaleni této zmény byl dorucen Statutdrnimu
meéstu Liberec dne 7. 3. 2012. Tato zména vyzadovala vypracovani dodatku ke Smlouveé o alokaci
prostiedkit. Navrh dodatku byl zpracovan Utadem Regionalni rady regionu soudrznosti Severovychod
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a tento dodatek obdrzelo Statutarni mésto Liberec v tiSténé podob¢ dne 5. 6. 2012. Navrh dodatku byl
predlozen ke kontrole pravnimu oddéleni Statutarniho mésta Liberec.

Priibéh projednévani bodu:

Bc. M. Rosenbergova
To je co?

Ing. Verescak

My dvakrat rocné predkladame poskytovateli dotace aktualizaci finan¢niho planu. Toto je tusim ta
unorova. Administrativa dospéla az k tomu dodatku v cervnu. To vzdy tak je, protoZze my posleme tu
aktualizace. Tu aktualizaci neschvaluji ufednici, ale schvaluje ji vybor regionalni rady, ktery ale
zaseda jen ctyfikrat do roka, takze to musi schvalit. Pak tfednici regionalni rady musi pfipravit ten
dodatek. Ten nam poslou, ten dodatek schvalujete vy, zastupitelstvo.

Bc. M. Rosenbergova
Dobte.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 559/2012

Bc. M. Rosenbergova

Jeste bod 56b, moznd by to navazovalo na ten 60a, ktery byl stazen, a to je aktualizace
indikativniho seznamu projektu IPRM. My jsme tady dostali n&jakou zadost od pana Zeronika,
abychom stahli stolu. KdyZ jsem se ho ptala, jestli je vSechno v potadku, tak on fikal, Ze s vami, pane
Verescaku komunikoval, Ze nic jiného jste po ném nechtél, tak v tom piipadé budu pokracovat. Dale
jsme se bavili o tom, ze nevime, jak to bude stou Svijanskou arénou, a ze bychom prozatim ji
navrhovali stahnout do rezervy a misto ni tam posunout tu télocviénu na namésti Miru.

Ing. Verescak

Tak co se tyka pana Zeronika, tam jsem fikal, ze ta formulace, ten dopis, ktery poslal, je dost
nevhodny.

Bc. M. Rosenbergova

To je v poradku. Ja jsem mu toto vzkazala a on fekl, ze s vami mluvil a ze vy jste mu fekl, ze
vlastné to takto staci.

Ing. Vereséak

Takto, my jsme nasledné a ted’ myslim, Ze to bylo u pana naméstka, jsme s panem Zeronikem
sedéli a fikame, dobfe, jestli je vas, protoZe on ten postoj neni tak Uplné krystalicky 100%, ze tu akci
nechce realizovat, tak dobra, pockejme, jak dopadnou méstské projekty, co se z téch akci bude délat
nebo nebude délat. Jestli ten motiv odstoupit nevyplyva znéjakych technickych ptekazek, ale

vyplyva...
Bc. M. Rosenbergova

Pockejte, ale on tam napsal, Ze odstupuje z toho diivodu, aby se tam dalo zaradit tu télocvi¢nu na
namésti Miru, tam neslo o zadné technické problémy nebo tak.

Ing. Verescak

No jasné, tak pak fikam, ze je potfeba, aby mi poslal sdéleni, Ze odstupuje tecka, ne ve prospéch
jiného projektu.
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Bc. M. Rosenbergova

A to se nedalo vykomunikovat za celou tu dobu?
Ing. Veresc¢ak

Ale v tom nebyl problém.
Bc. M. Rosenbergova

No dobra, mizeme to tedy dofesit tak, Ze na tomto zastupitelstvu bude piedlozen indikativni
seznam, kde bude pry¢ Stola, v rezervé Svijanska aréna a zatfazeni t€locvicny na ndmésti Miru, jak
jsme se tady dohodli?

Ing. Veresc¢ak

Na zastupitelstvu muzete prednést, co chcete, ale preci realita je takova, Ze dva pokusy o zajisténi
financovani akci IPRM III selhaly a mj nazor je takovy, Ze realizovat cokoliv z [IPRM III...

Bc. M. Rosenbergova

Nejde ted’ o penize, ty budeme shanét. Jde mi o ten seznam. Ve chvili, kdy sezeneme ty penize, tak
zase budeme fikat, Ze musime pfipravit ten seznam. MiiZeme mit pfipraveny ten seznam?

N P4

Ing. Verescak
Ano. My ho ale mame.
Bc. M. Rosenbergova

Ale my jsme se jasné s naméstkem dohodli, Ze tam bude ta t€locvicna na namésti Miru. Dohodli
jsme se, ze bude vyrazena Stola a vSichni mame problém, a pry véera zaznélo na fidicim vyboru, ze
Svijanska aréna je verejna podpora.

Ing. Rutkovsky

Ja se na to zeptam jmenovité, protoze vy jste to nechavali provérovat. To znamena, ze Svijanska
aréna zaklada vefejnou podporu. To je definitivni vyjadfeni, to znamena, Ze ji nebudeme uplatiiovat
v ramci [IPRM.

N P4

Ing. Verescak

Miizeme, ale s nizsi dotaci a za predpokladu, Ze Zadatelem by byl SAL jako vlastnik.
Bc. M. Rosenbergova

Coz by znamenalo vétsi spolutcast mésta?
Ing. Verescak

Potazmo ano, jestli zadatel bude SAL, tak vétsi spolutcast SAL, ale do toho SAL by samoziejme
mésto néjaké prostredky muselo dat.

Bc. M. Rosenbergova
To by muselo, protoze tam zadné nejsou.

Ing. Rutkovsky

Jesté doplnim tu otazku a nezménila by se situace, vy jste mi na to odpovidal, pfesnou odpoveéd
chci do zapisu, nezménila by se situace, kdyby vlastnikem bylo mésto?

Ing. Vereséak
Ne.
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Ing. Rutkovsky
Dékuji.
L. Martin

Jen jsme se bavili o tom, fikate, az bude hotova projektova dokumentace, abychom védéli, kolik
bude stat t€locvicna na namésti Miru, na tom se pracuje, ten termin dokonceni tam je, vite z hlavy?

Ing. Vereséak

Myslim si, Ze to byla zalezitost minulé nebo predminulé rady, kde jsme davali vypsani vybérového
fizeni na zajiSténi projektové dokumentace tady na tu akci. V tom materidlu zaznéla podminka,
rozpocet odboru s témito polozkami nepocital nebo tam ty prosttedky na to nejsou, takze jsme fikali,
ze musime narokovat v rozpoctovém opatfeni na to n¢jaké penize.

Bc. M. Rosenbergova

Pockejte, rozpocet odboru pocita se Stolou?
Ing. VeresScak

Ne, vzdyt Stola neni nase.
Bc. M. Rosenbergova

Rozpocet odboru pocita se Svijanskou arénou?
Ing. Verescak

No jasné, ale tak to berte, jak ty informace jsou. Ja dodnes nemam néjaké rozhodnuti rady,
zastupitelstva nebo kohokoliv, jaké projekty mam dé€lat nebo nemam.

Bc. M. Rosenbergova

To neni vase véc. M¢ to tady jen piekvapilo, Ze jsme se na né¢em domluvili a Ze to prosté neni,
proto m¢ to dneska ptrekvapilo a otevieli jsme to.

L. Martin

Jesté takto, mizeme odhadnout cenu, kolik to namésti Miru bude stat a pozadat o zafazeni na
indikativni seznam? Je mozné to dat dnes do usneseni?

v Wwr

Ing. Verescak
To urcité. To mozné je.
L. Martin

Tak to udélame a zaroven bychom ale méli dnes napsat o tom, zda tedy arénu...

Bc. M. Rosenbergova

Ale vzdyt my nemame zadné informace z toho fidiciho vyboru. Kdyby nam to tady nikdo netekl,
Ze to tam vcera zaznélo.

Ing. VeresScak
Tak fidici vybor byl neusnaSenischopny.
L. Martin
Ale dat védét tomu fidicimu vyboru, Ze my nemizeme realizovat.

Bc. M. Rosenbergova
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Pteci kdyz tu arénu piesuneme do rezervy, tak se da vzdy zaradit zpét, kdyz budou penize, tak ja
porad nevim, jaky v tom je problém. Mné¢ to pfipada, Ze jste se zasekli, ze tam tu télocvi¢nu prosté
nechcete a tim to hasne, a za kazdou cenu tam udrzet Zeronikovu $tolu, i kdyz on sdm nabidl, ze ji...

Ing. VeresScak
Ne, to vubec ne.
Bc. M. Rosenbergova
Pak tomu vitbec nerozumim.
L. Martin
Na halu neni jednotny nazor. Pojd’'me o tom hlasovat, zda ji pfesuneme do rezervy.
Bc. M. Rosenbergova

Dobra, pojd'me hlasovat o tom, co vSechno vime o té Svijanské aréné, kdo ji chce presunout do
rezervy. Kdo je prosim pro?

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 6, proti — 3, zdrZel se — 0 - navrh byl piijat.

Bc. M. Rosenbergova

Dobie, takze rozhodli jsme, ze aréna bude prozatim piefazena do rezervy a muzeme se tedy
dohodnout, ze vyfadime tu Stolu a dime tam tu télocvicnu s tim, Ze vSichni vime, Ze nevime, jestli na
to budou penize. VSsichni vime, ze to budeme jesté upravovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 546/2012

K bodu ¢. 68

Rozdéleni 68. zmény izemniho plinu mésta Liberec
Predklada: Ing. Kolomaznik, A. Lenert

Struény obsah predkladaného materialu:

Zastupitelstvo mesta Liberec svym usnesenim ¢. 64/2012 ze dne 29. 3. 2012 rozhodlo o potizeni
68. zmeény zavazné Casti uzemniho planu mésta Liberec (dale jen ,,68. zména™). Podkladem pro
zpracovani 68. zmény byl podnét SML na odstranéni rozporuplnych definicich v platném UPML.
Potizovatel piedlozil dne 23. 4. 2012 na 4. fadné zasedani vyboru pro rozvoj a uzemni planovani (dale
jen ,,vybor*) navrh zadani 68. zmény UPML. V priib&hu tohoto zasedani se stal vybor neusnaseni
schopny, proto tento bod byl piedlozen na 3. mimotfadném zaseddni vyboru stim, ze po dohodé¢
s urenym zastupitelem pro uzemni planovani Ing. Rutkovskym navrhl pofizovatel rozdéleni zmény
na dvé ¢asti. Prvni Cast bude obsahovat upfesnéni definice zafizeni pro zajisténi spravy a provozu
ploch a bude oznacena 68A. Druhd cast bude obsahovat prefeSeni regulativu pro plochy bydleni
venkovského, Cistého, méstského a smiSeného méstského... ,,musi byt chranéna veskera existujici
doprovodna zelen, hiisté a rekreacni zafizeni na vefejnych prostranstvich, vyuzivané pro ucely
kratkodobé rekreace™ a bude oznacena 68B. 3. mimotadny vybor pied timto bodem se opét stal
neusnaseni schopny. Pofizovatel tento bod znovu piedlozil na 4. mimoradné zasedani vyboru, kde se
situace znovu opakovala. Na 5. fadném zasedanim vyboru dne 4. 6. 2012 vybor doporucil
zastupitelstvu mésta rozdélit zménu 68 na dvé Casti, tak jak navrhoval pofizovatel s tim, Ze pro
rozdéleni zmény byli vSichni pfitomni ¢lenové. Vybor dale jednomyslné doporucil projednat ¢ast 68A,
ktera fesi upfesnéni definice zafizeni pro zajisténi spravy a provozu ploch. K ¢asti 68B vybor nepfijal
zadné usneseni, proto tato Cast bude piedloZzena do dal§iho vyboru. Rozhodnuti o schvalovani,
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rozdéleni, pfip. ukonCeni pofizovani, izemné planovaci dokumentace i jejich zmén je plné v
kompetenci zastupitelstva mésta.

Priibéh projednévani bodu:

Ing. Rutkovsky

Rozdéleni 68. zmény reaguje na to, ze jeden z koali¢nich partnerti, jmenovité byvalé Véci veiejné,
nepodpofil tuto zalezitost, je to otazka tykajici se Svojsikovy ulice, proto jsem navrhl, abychom
rozdélili 68. zménu na c¢ast, kterou potfebuje pofizovatel a tu druhou ¢ast, ta je feknéme pomérné
ozehava, politicka, takze bychom ji rozd€lili. Tu ¢ast, kterou potiebuje porizovatel bezpodminecné, tak
tu bychom mohli schvalit. Ta ma podporu vyboru pro tzemni plan a tu druhou bychom piedlozili
zastupitelstvu k rozhodnuti jednotlivych zastupitelll s tim, ze predpokladame, Ze nedostane podporu.
Tam je problém v tom, ze na vyboru nezlstavaji lidé dostatecné dlouho, daji si na to 2 hodiny podle
¢asového harmonogramu vyboru, potom odejdou, takZe tam potom je jen Zmeéna pro Liberec, a ta si
prehlasuje, co chce.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 1, zdrZel se — 0 - navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 560/2012

K bodu ¢. 69

Uplatnéni navrhu na aktualizaci Zasad uzemniho rozvoje Libereckého kraje
Predklada: Ing. Kolomaznik, A. Lenert

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Zasady tGzemniho rozvoje Libereckého kraje (dale ZUR) jsou tizemné planovaci dokumentaci
kraje. Smyslem jejich pofizeni je zejména definovat pravidla pro uzemni rozvoj kraje a vymezit
plochy a koridory pro zaméry nadmistniho vyznamu. Mezi né patii predev§im dopravni a technicka
infrastruktura a uzemni systém ekologické stability (dale USES). ZUR jsou zavazné pro pofizovani a
vydavani uzemnich pland obci. K zasadam byla uplatnéna namitka, kterou schvalila rada mésta
Liberec usneseni ¢. 614/2011 ze dne 30. 8. 2011. Této namitce bylo ¢astecné vyhoveéno. V ramci
pripravy navrhu tizemniho planu meésta Liberec bylo nalezeno nové umisténi koridoru obvodové
komunikace, které ve své jedné ¢asti jde mimo koridor D16 ve vydanych ZUR. Koridor D 16, tak jak
je vymezen v ZUR LK, nijak nefesi potfebnou obsluznost lokalit, pfes které prochazi. V priib&hu
tvorby navrhu tzemniho planu mésta Liberec byla navrzena trasa komunikace, kterd je svym feSenim
vhodna jak pro SML tak i pro umisténi koridoru D16 v ZUR a navic fesi i dopravni napojeni
primyslové zony JIH. Koridor D16 v ZUR je navrZen proto, aby propojil specifickou oblast SOB3 -
Mimonsko a oblast Podjestédi s krajskym méstem.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 1 - navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 561/2012
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K bodu ¢. 70

Uzavieni Darovaci smlouvy - p¥ijeti movitych véci z majetku Rimskokatolické
farnosti arcidékanstvi Liberec

Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec je vlastnikem nemovitosti - kostela sv. Vojtécha stojiciho na pozemku p.c.
459 v k.u. Horni Sucha u Liberce, ktery ma ve spraveé oddé€leni spravy budov. V soucasné dob¢ uziva
tuto nemovitost obcanské sdruzeni Spolek ptatel Ostasova, kterému byl pronajat v rdmci Najemni
smlouvy ¢. 8009/2011/18 uzaviené dne 31. 8. 2011. Vybaveni kostela je majetkem Rimskokatolické
farnosti arcidékanstvi Liberec, které navrhlo bezuplatny pfevod movitého majetku dle soupisu
prostiednictvim Darovaci smlouvy na Statutarni mésto Liberec.

Priibéh projedndvani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 562/2012

K bodu ¢. 71

Uzaviceni Dodatku ¢. 4 ¢.8009/2012/09 ke Smlouvé o vypijéce €.5407/07/08 o
premisténi obecné prospé$né spolecnosti Komunitni prace Liberec o.p.s. do
budovy Liebiegovy vily v ul. Jablonecka ¢.p. 41 v Liberci V.

Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

V souvislosti s prestéhovanim obecné prospé$né spole¢nosti Komunitni prace o.p.s. Liberec do
budovy Liebiegovy vily v ul. Jablonecka ¢.p. 41 v Liberci V. k terminu 30.6.2012 dojde ke zméné
pronajatych nebytovych prostor.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 563/2012

K bodu ¢. 72

Schvaleni vyhrazenych parkovacich stini pro invalidy vcéetné bezuplatného
poskytnuti dopravniho znaceni dle novych podminek pro ziizeni vyhrazeného
parkovaciho stani na komunikacich ve vlastnictvi mésta Liberec

Ptedklada: Be. Novotny
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Pribéh projednavani bodu:
Ing. Ing. Mgr. Cerny

Ja jsem permanentné nepochopil, jak ti tfednici posuzuji ty 1€karské zpravy, protoze to uz se stalo
nekolikrat. Nekolikrat dogmaticky trvali na tom, aby tam bylo explicitné uvedené, ze to parkovaci
misto tam musi byt vyhrazeno od toho lékate a ten 1ékai tam neni od toho, aby to posuzoval. Ten je
pozadany k tomu, aby se vyjadril ke zdravotnimu stavu a pokud on se tam vyjadfuje ke zdravotnimu
stavu to, ze ta pani tam trpi néjakou dusnosti, a Ze ma mit co nejblize ten viiz k dispozici a Gfednik tam
napiSe, ze vzhledem k tomu, Ze nepotiebuje invalidni vozik, tak nepotfebuje misto na parkovani
vyznacené pro invalidy, tak ja fakticky mam problém s tim rozliSovanim toho, co se povoluje a co se
nepovoluje, protoZe ten mantinel je tak nejasny, az je upIn€ nejasny.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 564/2012

K bodu ¢. 73

Zamér RWE presun regulac¢ni stanice plynu v Lidovych sadech
Predklada: Be. Novotny

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

V soucasné dobé zpracovava RWE ,,Posouzeni plynofikace a moznosti rozvoje plynofikace mésta
Liberec*. Dale byla zpracovana a odsouhlasena koncepce feSeni zdsobovani plynem ve mésté Liberci.
V tomto navrhu je uvazovano, ze STL regulacni stanice Lidové sady (ZOO) bude strategickou
regulacni stanici pro zdsobovani plynem centra mésta z vychodu. Stavajici regulacni stanice stoji na
pozemku ppc.: 3211/4 v k.. Liberec. RWE oslovilo odbor SM, s nimz zvazovalo moznosti umisténi
regulaéni stanice plynu v Lidovych sadech. Nejvhodnéj$im mistem pro umisténi nové vybudované
regulacni stanice vySel pozemek ppc.: 3213 v k.. Liberec, ktery je v soucasné dobé registrovan jako
soucast ,,VKP park P. Bezruce - Lidové sady*.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 1 - navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 565/2012

Ing. Rutkovsky

Ja bych tady chtél podeékovat panu Novotnému za vzorny piistup k feseni problému. Dékuji.

K bodu ¢. 74

Rozbor ¢innosti Méstskych lesi Liberec, prispévkové organizace Statutarniho
meésta Liberec za rok 2011 véetné zhodnoceni zikonem stanovenych ukazateli
pro hospodareni prispévkovych organizaci pro rok 2011

Ptedklada: Be. Novotny
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Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Rad¢ mésta Liberec jsou predkladany vzdy jedenkrat rocné Rozbory ¢innosti a hospodateni
prispévkovych organizaci statutarniho meésta Liberce za pfedchozi rok, vypracované odborem spravy
vefejného majetku ve spolupraci s odborem ekonomiky. Podkladem pro vypracovani této zpravy bylo
projednani rozboru ¢innosti a hospodafeni ptispévkové organizace mésta za rok 2011 zpracované a
predlozené organizaci za ucasti jejiho feditele a ekonomd.

Priibéh projedndvani bodu:

Be. Sole

Ja jen za sebe fikam, Ze jsem na tom jednani nemohl byt, protoze jsem si zlomil tu ruku, takze jinak
me to samozrejme velmi mrzi.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 566/2012

K bodu ¢. 75

Majetkové prilohy ke zrizovaci listiné Meéstskych lesii Liberec, prispévkové
organizace
Predklada: Be. Novotny

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

V platné ztizovaci listiné pfispévkové organizace je uvedeno v ¢lanku VII. Vymezeni majetku
ziizovatele pfedavaného organizaci k hospodateni, ze ,,Svéfeny majetek je uveden v ptiloze, ktera je
nedilnou soucasti této zfizovaci listiny*. Vzhledem k tomu, Ze byly odborem ekonomiky a majetku
provedeny v roce 2011 v organizaci Méstské Lesy Liberec inventury svéfeného majetku Statutarniho
mesta Liberec, odbor spravy vefejného majetku predkladda Radé mésta Liberec k odsouhlaseni a
Zastupitelstvu mésta Liberec ke schvaleni navrhy majetkovych pfiloh ke zfizovaci listing€ k datu 1. 1.
2012, které aktualizuji majetkové ptilohy piispévkové organizace.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 567/2012

K bodu ¢. 76

Poskytnuti dotace pro TSML a.s. ve vySi 300.000,- K¢ pro zajisténi spravy,
provozu a udrzbu hibitovii na rok 2012

Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:
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Technické sluzby mésta Liberec a.s. ma ve svém vlastnictvi nize uvedend vefejna pohiebisté:
Ruprechtice, Radc¢ice, Rudolfov, Machnin, Ostasov, Horni Rizodol, Vesec, Vratislavice nad Nisou,
Vojensky hibitov Ruprechtice. V roce 2011 byla TSML a.s. na zakladé smlouvy poskytnuta dotace na
zajisténi spravy, provozu a udrzby uvedenych hibitovt. Z predlozeného vyuctovani dotace za rok 2011
vyplyva, Ze celkové hospodafeni stiediska spravy, provozu a udrzby hibitovil skonéilo ve ztraté -
603 137,97 korun, takze se da opétné¢ predpokladat, ze schvalena dotace na rok 2012 opét nepokryje
naklady spojené sudrzbou a spravou predmétnych hibitovil. V rozpoctu odboru SM, oddéleni
komunalnich sluzeb je pro letosni rok schvalena castka 300.000,- K¢ pro TSML a.s. — jako dotace na
zajisténi spravy, provozu a udrzby hibitovil (Castecné cenové vyrovnani).

Priibéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 568/2012

K bodu ¢. 77

Hromadny podnét ve véci neZidouciho provozu pred garaZemi — Husitska ul.

Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec obdrzelo dne 21. 5. 2012 ,,Petici (s 19 podpisy vlastnikli garazi) tykajici
se pozadavku feSeni situace s nezadoucim otacenim vozidel. Dle sdéleni odboru pravniho a vefejnych
zakazek se v tomto piipadé€ nejedna o petici dle zakona €. 85/1990, ale o podnét pro odbory MML.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. Solc
Pokud jsem to pochopil, tak to, co oni napsali, je holy nesmysl a mohou si ten pozemek koupit.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 569/2012

K bodu ¢. 78

Soukenné nameésti - dodatek ¢. 2 ke Smlouvé o dilo

Predklada: Be. Novotny

Struény obsah predkladaného materialu:

Vzhledem k pozadavkiim vedeni mésta na provéfeni rozsahu stavebnich praci a posouzeni
vhodnosti navrzenych tprav Soukenného namésti, byly ze strany odboru spravy vefejného majetku
v souladu s pfijatymi usnesenimi rady mésta (06/2012, 07/2012, 08/2012, 09/2012, 10/2012)
projednany zmeény v projektové dokumentaci. Jednotlivé polozky pro viceprace ¢i ménéprace byly
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prevzaty z ptivodniho rozpoctu z uzaviené smlouvy o dilo. V pfipad¢€, ze piislusSna polozka nebyla
obsazena v rozpoctu, bylo postupovéno v souladu s uzavienou smlouvou o dilo, tj. jednotlivé polozky
byly ocenény dle URS a kontrolovany stavebnim dozorem stavby.

Prbéh projednavani bodu:

Ing. Mgr. Cerny

Mohl byste velmi stru¢né béhem jedné, dvou vét fict, co tedy ziistalo predmétem dila a co vSechno
z toho vypadlo, abych v tom mél jasno?

Bc. Novotny

Takze celkové ztoho dila vypadla technologicka Sachta fontany. Vypadlo ztoho, co bylo asi
nejzasadnéjsi, to bylo v rozsahu cca 1,5 mil. K¢, vypadlo z toho, pokratilo se vefejné osvétleni, a to
z toho diivodu, Ze vicemén¢ se zmensil rozsah i o vodni prvek, takze se zmensil pocet svitidel, a to je
asi to nejpodstatnéjsi. Je tam uvedena jesté polozka odpocet za WC, ale to je z toho diivodu, ze zase
tam je pripocCet za WC a které se vlastn¢é dodatecné izoluje.

K. J. Svoboda
To WC tam bude?
Bc. Novotny
To WC tam bude.
Be. Solc
WC tam bude? Vzdyt tady pouze schvalujeme jeho odvodnéni?
Bc. Novotny

Bude tam ta izolace. Ty verejné zachodky jsou v provozuschopném stavu, soucasti dodatku je
jejich zaizolovani z vrchu a z boku, aby bylo mozno je v budoucnu vyuzit. Bud’ jako WC nebo jako
jiny objekt.

Be. Solc

Dobie, ale nefikame, ze tam budeme provozovat WC, ale fikame, Ze budeme izolovat ten podzemni
prostor?

Bc. Novotny
Ano.
Be. Solc
Dobie a co jeste tedy ubylo?
Ing. Mgr. Cerny
Pak tam nejsou ty zasuvky na to méstecko nebo ty tam budou?
Bc. Novotny

Ne, ty tam budou. Ten pfipojovaci pilifek tam bude. Bude tam i pfipojka vody pro kapry v zimé, to
tam z{stava.

Be. Sole

A négjaké zavlazovani tedy pak jsem tam jesté Cetl.

Bc. Novotny
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Zavlazovani to si asi zaslouzi samostatny komentar. Stavebni firma Syner méla v ramci nésledné
péce provadét udrzbu zelené v ramei zaruéni lhity ve vysi 135.000,- K¢. Pfisli s navrhem, Ze zhruba
za 230.000,- K¢ provedou umélé zavlazovani, jako mame tieba v Parku vzpominek. To znamena, je to
automaticky zavlahovy systém, kde by nemusela firma Syner, posléze mésto zavlazovat kropickami.
Tento navrh vam pifedkladame ke schvaleni, protoze si myslime, ze zhlediska budoucnosti a
z hlediska udrzitelnosti toho projektu zejména té zelen¢, ktera tam je extrémni v prostoru Soukenného
namésti nachylné na to, aby byla pravideln€ zavlaZzovana, tak doporucujeme radé mésta, kdyby tuto
variantu schvalila. To znamena, provést odpocet 130.000,- K¢ za naslednou udrzbu veiejné zelené, ale
prevzit si zafizeni v hodnoté 230.000,- K¢ na to umélé zavlazovani.

Be. Solc
My doplatime cca 100.000,- K¢?

Bc. Novotny

Ne. My zaplatime pouze 130.000,- K¢. Zatizeni ze bude drazsi, to je bohuzel problém Syner,
nikoliv mésta. My dostaneme drazsi zafizeni.

Be. Solc

TakZze oni neuSetii nic.
Bc. Novotny

Ne, oni prodélaji 100.000,- K¢.
Be. Solc

Napojeny na uzitkovou vodu. Nebude to jako v zahrad¢ Vzpominek, Ze se ten zavlazovaci systém
krmi pitnou vodou?

Bc. Novotny

Ma to samostatny vodomér a tam se to kropi normalni vodou.
Be. Solc

Pitnou?
Bc. Novotny

Pitnou.
Be. Solc

Ale kdyz kropi technické sluzby, tak kropi uzitkovou vodou?
Be. Novotny

Ano, ale to neni stejné zohlednéné v cenég, protoze oni cisternou zajedou do Cerpaciho zafizeni na
Libereckou ptehradu a na tom Soukenném namésti tu parkovou zelen 1ze horkotézko kropit kropickou.

Be. Solc

Tam jde spis o to, jestli bychom to zavlazovaci zatizeni napichnout na Harcovsky potok, ktery tece
pod Soukennym nameéstim, né¢jakym Cerpadlem a Cerpat tam, nez to jakoby krmit pitnou vodou?

Be. Novotny

Lze to samoziejmé také, ale to by na to musel byt samostatny projekt. Musel by tam néjaky
pfivodni systém v tom koryté se tam vybudovat.

Be. Solc
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Protoze z dlouhodobého hlediska je to preci smrt to délat pitnou vodou. To béhem téch deseti let by
se to tieba to Cerpadlo zaplatilo asi pétkrat, obycejné kalové cerpadlo do potoka.

Bc. Novotny

Obavam se, Ze takto jednoduse nam to Povodi Labe nepusti, protoze ten kanal, co vede pod
Soukennym naméstim, ma néjaké parametry na zaplavovou vinu a neni to jen o tom, Ze by nam pustili
cerpadlo. To bychom museli udélat i stavebni opatfeni v tom kanale. To bohuZzel nejde tam jen spustit
jen nasavaci ko$ pro vodu.

Be. Solc

Dobie, asi vSichni citime, ze kdybychom to délali za vlastni penize, ze bychom to udélali presné
takto.

Be. Novotny

Posledni tady u toho zménového listu 3, ¢ili tam jsme museli odstranit kvétniky a hlavné na
vyt&zenou dlazbu, které je cca 2.000 m?, kterou pouZijeme pii opravach chodniku ve mésté Liberci,
tak pofizeni dfevénych palet. Zmeénovy list 4 hovoti o tom, kdyz se dava pry¢ ten vodni prvek, tak se
ten prostor musi zadlazdit, tak to je ten zménovy list 4. Technologie, zménovy list 5, to je kompletni
odpocet technologie fontany. Pak je uspora z technologie fontany na rozvodech nizkého napéti na
prelozkach. Pak tam je jesSt¢ jeden odpocet na technologii fontany, takze to je v zasadé zase
zony, ktera spociva ve zvySeni prahu, v instalaci pohyblivych zabran, sloupkt, véetné jejich napojeni
na elektrickou energii. Tam nejvétsi problém je s pfipojenim na elektrickou energii, protoze ten piivod
musi byt staly. To znamena, nelze pouzit stdvajici rozvody vefejného osvétleni. Muselo by se to
pripojit na cilova mista, které je nejblizsi v Moskevské ulici anebo nase odbérné zatizeni, které vyroste
v ramci Soukenného namésti, takze je v tom naklad i na provedeni pfipojky a jsou tam bankovni
naklady, aroky, naklad 255.330,- K¢ to je za odlozenou splatnost.

Be. Solc

Dobre, takze na toto urCité, aby byla pfipravena tiskovad zprava, protoze na toto se urcit¢ kazdy
bude ptat, takze plusy a minusy a udélat z toho takovouto néjakou tabulku.

Ing. Rutkovsky

Ja bych se chtél zeptat, jaky je postoj odboru vefejnych zakazek ke zméné predmétu zakazky
z hlediska vybérového fizeni?

Bc. Novotny

Z hlediska vybérového fizeni stanovisko odboru je aplikovani soucasné pravni upravy zékona. To
znamena, odsouhlaseni vykazu vymér a jednotkovych cen. Jednotkové ceny nam kontroloval
technicky dozor investora firma Real ingenering, zda je v souladu s cenikem, protoze tady je ve
smlouvé pfimo zakotveno, Ze ceny se musi pouzivat s ceniku URS Praha. Dale nam jednotkové ceny
kontroloval navic SIA design, ktery nam provadi autorsky dozor a ktery byl autorem i prvni
projektové dokumentace rozpoctu. Takze odbor pravni a vefejnych zakazek s touto Gipravou souhlasi,
ktera vam byla predlozena.

Ing. Rutkovsky

A to je ve smlouve zakotveno, Ze ta cena za ty polozky, které tam nejsou, neni smluvni, ale je podle
URS?

Bc. Novotny

Ano. Je to zakotveno. Toto byla jest¢ zakazka vypisovana v roce 2010, kde nebylo pevné zakotveni
viceméné jednotkovych cen, ze by mély byt smluvni. Tady je jasn¢ URS.
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Be. Solc

To znamend, Ze na tom zhotovitel velmi vyd&la, protoze ty ceny URS jsou mimo stavebni realitu
dnes.

Ing. Rutkovsky

V tom ptipadé bych se mozna ptfimlouval, aby tfeba ta Revoluéni ulice, nechtéli byste to ud¢lat
samostatné¢ jako samostatnou akci? Tam by se dalo vlastn€ usetfit na tom milionu.

Bc. Novotny

Na té technologii moc neuSetiime, protoze my jsme si tam vybrali zafizeni typu, co je tady pred
radnici ta zavora, a to je nejvetsi lace. To je 2/3 ceny.

Be. Sole

Kdyz jsme to diskutovali v pondéli, tak ja bych se také pfimlouval za to, aby ta zabrana vjezdu
v Revolucni ulici byla feSena zvlast uz proto, ze kdyz jsme tady probirali ten dopravni rezim, ze jsme
si toto fekli, Ze uvidime, co to udéla a pak tam néjaké reseni bude tfeba vybudovano pozdéji.

Bc. Novotny

Dobte. Je to vybérové fizeni. Vytvoreni zadavaci dokumentace, vyberové fizeni, ¢ili jsme zhruba,
vzhledem k tomu, Ze jsme okolo milionu K¢, tak jsme zhruba na minimaln¢ dvou mésicich
administrace s tim, ze Revoluc¢ni ulice se ma uzavfit z divodu tprav komunikace na zacatku srpna a to
nestihame. V pribéhu srpna se bude zadlazd'ovat Soukenné namésti, bude se tam vytvaret ten pilifek
pro napojeni stankl, kaprd, atd., ¢ili i kdybychom to vysoutezili, tak budeme muset natdhnout
harmonogram v Case zadlazeb Soukenného namésti. To je jediné riziko.

Be. Solc

Anebo ze bychom to ud¢lali nékdy pozdéji tim, ze by se to napojilo do té Moskevské ulice.

Be. Novotny

Tak ja nevim, co je horsi. Jestli projit Moskevskou ulici kamennou zadlazbou. Ta kamenna
zadlazba v Moskevské ulici na nosné betonové desce, takze tam bychom napachali vice zla tim
kabelem a vic by nas to stilo, nez kdyz projdeme Revoluc¢ni ulici, kde je zamkova dlazba na
Stérkovém podlozi.

Ing. Rutkovsky

o ww

Ja bych tady v tom divétoval panu Novotnému, jestli mohu poradit. Jen se mi zdalo, Ze tam to
navyseni neni problém z hlediska vetejnych zakazek, pokud neni, tak k tomu nemam dalsi dotaz.

Be. Solc

Je to problém z hlediska rozpoctu roku 2013, protoze to budeme muset zaplatit z rozpoctu roku
2013 celé.

Ing. Rutkovsky

Ja bych jesteé pozadal, abyste nam poslal situaci toho, jak jsem zadal v e-mailu, realiza¢ni
dokumentace finalni stav podle ¢eho se to stavi. Dékuji.

Bc. Novotny
To dostanete.

Bc. M. Rosenbergova

Pojd’'me tedy hlasovat. Ja se zdrzim, protoze jsem nebyla pii projedndvani tohoto bodu.

Strana 84 (celkem 110)



Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 6, proti — 0, zdrzel se — 2 - ndavrh byl pFijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 570/2012

K bodu ¢. 79

Rozsiteni parkovaciho systému - ul. Voronézska

Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Statutarni mésto Liberec obdrzelo dne 30. 5. 2012 od Spolecenstvi vlastnikll jednotek Voronézska
340/8 (dale jen SVJ) nesouhlas s planovanym zatazenim lokality Voronézska do zony placeného stani.

SVJ zdivodnuje svlij nesouhlas tim, ze pozemek p.C. 539/2 v k.. Liberec tvoii jedinou
prijezdovou cestu k jejich domu a v minulosti si tuto cestu samo Bytové druzstvo Tesla (nyni SVJ)
vybudovalo véetné rozsiteni a vybudovani plochy pro stani vozidel. SVJ zdlraznuje, ze si stavbu
piijezdové cesty a parkovaci plochy vybudovalo svépomoci na naklady druzstevnikil. V ptipadé
vyuzivani plochy méstem pro zénu placeného stani by toto bylo ze strany SVJ povazovano jako
ktivda.

SVJ zada o odkoupeni pozemku p.C. 539/2 v k.. Liberec nebo trvalé uzivani reziden¢nich
parkovacich karet pro vSechny ¢leny SVJ zdarma. Pokud by doslo ke komer¢nimu vyuzivani uvedené
plochy jinou tfeti osobou, bylo by to ze strany SVJ povazovano za obohacovani tieti osoby na tkor
SVJ. V piipadé, ze by Clenové SVJ byli nuceni parkovaci mista platit, domnivaji se, Zze by to
zakladalo jejich narok na Zalobu tieti osoby z diivodu bezdtivodného obohaceni na jejich tukor dle §
451 Obcanského zakoniku, ¢ehoz by se domahali v plné vysi. Dle vyc¢isleni ndkladii v dnesnich cenach
SVIJ odhaduje vynaloZenou investici finan¢nich prostfedkti na 3.500.000 K¢ a muize ji dolozit doklady
z Ucetnictvi a svédectvim druzstevnikl (nyni ¢lentt SVJ).

Prbéh projednavani bodu:
Bc. Novotny

Oni sami si navrhli, ze by si ho koupili. My jesté chceme, aby si vzali pfidruzenou zelen
k panelovému domu, protoze to je takovy jediny ostrivek ,.svobody“ na udrzbu vefejné zelené
v centru mésta.

Ing. Mgr. Cerny

Je fakt, Ze my jsme se tenkrat ocitli v podobné situaci, kdy jsme chtéli par metrd kvili parkovani
koupit a mésto nam k tomu nacpalo i stran zezadu a rtizné dal$i problémové pozemky. Takze nakonec
nezbylo nic jiného. Chtél jsem fict k tomu navrhu textu dopisu, ja povazuji za velmi neseriozni, aby se
jim tam psal ten odstavec, ktery se tykal toho, Ze se vlastné jedna o ¢ernou stavbu nebo neschvalenou.
To je drsné, ona je skuteCnost, ze druzstevni vystavba probihala, jak probihala a v dobach, kdy
vSechno bylo vSech, tzn., druzstvo nékomu feklo: ,,vy jste si tady postavili byty, tak si k nim postavte i
cesty®, tak oni si postavili cesty, pak si k t¢m cestam postavili gardze, k t¢ém garazim si postavili dalsi
cesty, vSechno si to udélali sami, pracovaly na tom celé rodiny nebo, kdo nemél rodinu, tak se nevesel
do téch Cisel, protoze tam byly 4,- K¢ za hodinu odmény a podobné. Kdyz se toto starousedlici doctou,
tak z toho predseda dostane infarkt. Takze bych doporucil jim to nabidnout jenom stroze odkupu a
zaroven jim fict, ze by bylo dobré, Ze to jsou pozemky, které pouzivaji vyhradn€ oni, aby si vzali tu
zelen. 1 kdyz ta zelen je problematickd zase ztoho titulu, ze uz se mi stalo nékolikrat, ze ta
spoleCenstvi vlastnikli se mne pfisla zeptat, jaky mam na to nazor, jestli si to maji kupovat nebo
nemaji. J& jsem jim vétSinou fikal, Ze ne, at’ si to nekupuji a n¢ktefi fikaji: my jsme si to koupili a pak
to zaplotime a nikoho tam nepustime a bude to dobré. Ono zase pro ten prichod krajinou, jak vzdycky
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vesele fikaji ze strany Zelenych, tak si myslim, ze by se zaplocovat nemélo. Aspont bychom se nem¢li
dostat do situace, kdy kazdy panelak bude oploceny a podobné. Nedoporucoval bych to v tom navrhu
dopisu ten odstavec, kde se jim jako vyhrozuje najemnym 3 roky zpatky.

Bc. M. Rosenbergova
Mneé se to tedy také nelibilo, také bych to napsala citlivéji.

Be. Novotny

Takze najemné vypustit a vypustit to stavebni povoleni u toho navrhu odpovédi.

Be. Solc

Ja tedy souhlasim s tim, Ze ten drsny odstavec o ¢erné stavbé bychom vypustili, nicméné bych ale
rad dal za pravdu vizim dopisu, ktery odbor technické spravy ptredklada, protoze obecny uzus je, Ze
pokud ten pozemek ma byt mésta, méstem spravovany, kde by meél byt jako rovnym zplisobem
vyuzivany v§emi ob¢any naseho mésta, jinak necht’ je soukromy. Potom zcela na rovinu, pak rozumim
tomu, ze jim to chceme prodat jako celé, protoze to pfevazné slouzi pro potieby téch obyvatel. Ale
obracené, urcit€ pokud oni by to koupit nechtéli, by bylo dobré, aby ten pozemek zase uzivali vSichni
obc¢ané naseho mésta. To, Ze oni to vybudovali je samoziejmé fajn, v t€ch 70. letech, ale ta doba se
posunula uz nékam Uplné¢ dal a neni mozné jakoby zase, aby na méstském pozemku, tzn., jakoby
v tom drZeni vSech parkovali jenom vyvoleni a jest¢ zadarmo. To také nejde. TakZze vynechme ten
odstavec a vyznéni dopisu necht’ zlistane zachovano.

Bc. M. Rosenbergova

Ti vyvoleni si to tam kdysi postavili, a jestli to tam neznate, tak tam bydli sami seniofi, mne by
docela zajimalo, kolik po nich chcete. Kolik stoji dal§i pozemky, co jim vlastné nutite?

Be. Solc

To nevim, ale bude to drahé, protoze...

Bc. M. Rosenbergova
No, bude to drahé.

Ing. Mgr. Cerny

Ja bych tomu mali¢ko oponoval. Vy jste to fekl, Ze jako kdyz ten konkrétni pozemek pouziva jen
urcita skupina lidi, tak necht’ si ho zaplati, protoZze neslouzi vSem. Ale to je pfeci problém toho, ze
kdyz tady mate: 50 tisic obyvatel mésta Liberce bydli u panelakii a samoziejmé, ze kazdy ten clovek,
ktery tam bydli, pouziva pozemky v tom nejblizSim svém okoli, tam chodi se psem a samoziejme, ze
nepouziva pozemky na druhém konci meésta nebo v centru. Lidé, ktefi bydli v Rochlici, tak nikdy
nebyli tam. Tzn., kdyZ to takto zacnete selektovat, tak nakonec zjistite, Ze nikdo nepouziva vSechno
krom¢ chodnikti tamhle nékde na Soukenném ndmésti. Takhle byste se museli chovat ke vSem
pozemkiim, to nelze. Bud’ to bude tak, ze se fekne ty pozemky, které jsou - nékde pfinalezi k domu,
tak budou méstské a mésto se o né bude starat, protoze je mohou pouzit vSichni a kdokoliv se tam
muze nastéhovat, ale rozhodn€ mi nepiipada spravné, jenom protoze to je nebezpecné vné centra, coz
bohuzel je, tak jim tam na vlastnim podilu jim tam vybirat vypalné. To se mi nezda.

Be. Sole

No praveé proto, tak jak jsem to myslel. Dobfe., bud’ si to nechté;ji koupit, ¢emuz naprosto rozumim
a je to v poradku, ale pak nemtizeme omezovat také zptisob parkovani.

Ing. Mgr. Cerny
Oni si chté&ji koupit parkovisté a nechtéji si koupit tu travu.

Be. Solc
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No, prave, chtéji si koupit jen to zajimavé, a to nezajimavé nechat ostatnim. Tomu se takhle
branim.

L. Martin

Ja souhlasim, Ze vynechame ten odstavec. Nicmén¢ ale pojd'me jim to tedy zkusit nabidnout, bud’
to budou chtit, nebo nebudou.

Bc. M. Rosenbergova
Tak to tim nepodminujme.

L. Martin

No ne, oni nam tfeba odepisou, Ze to nechtéji, tak to tady budeme rozhodovat, ted’ to nevime, ted’
to nabizime jako funk¢ni celek...

Ing. Mgr. Cerny

D4 se tam napsat, ze by to bylo férové, aby si to koupili vSichni nebo, ze si vedeni mésta mysli, ze
by to bylo férové, aby si to koupili v§echno.

L. Martin

Nicméné, kdyz feknou ne, tak budeme na rad¢ znovu fesit co s tim. A jesté kolegovi Rutkovskému,
jestli to nekoliduje s projektem Nova Pastyfska. Pane Novotny, provétil jste to?

Ing. Rutkovsky
Tam je né&jaka spojka nahoru z Pastyiské.
Bc. M. Rosenbergova

Miizeme se dohodnout, Ze vynechame ten odstavec a ze jim to nabidneme, ale nebudeme.. Chce
jesté nékdo néco k tomu? Ne, pojd'me hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 571/2012

K bodu ¢. 80

Uzavieni "Dodatku ¢. 2 ke smlouvé o podminkich umisténi a provozovani
reklamnich zafizeni a reklamy na méstskych pozemcich" se spole¢nosti
EuroAWK,s. r. o.

Predklada: Be. Novotny

Strucny obsah piedkladaného materialu:

EuroAWK s.1.0. se obratilo na odbor spravy vefejného majetku s navrhem dodatku €. 2 k uzaviené
Smlouvé o podminkdch umisténi a provozovani reklamnich zafizeni a reklamy na méstskych
pozemcich". Tento dodatek pouze pfesnéji vymezuje a upravuje rozméry reklamnich paneld pti
mozném uplatnéni pfednostniho prava na instalaci.

Prbéh projednavani bodu:
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Bc. M. Rosenbergova

My chceme, aby tam davali té reklamy vic?

Be. Novotny

Je to jenom o srovnani rozméru faktického stavu billboardd, co jsou na zastavkach. To bylo
administrativni pochybeni, pouze jsme tam doplnili, protoZze v souCasnosti na spolecnost EuroAWK
podan navrh na insolvencni fizeni, tak jsme tam pouze doplnili po dohodé¢ s firmou EuroAWK, ze
v ptipad¢ vyhlaseni insolvence by mésto mohlo odstoupit od smlouvy, coz ze soucasnych smluvnich
vztahll nemuize.

Ing. Mgr. Cerny

Ja jenom takové malé dloubnuti. Utvar hlavniho architekta bez hlavniho architekta se vyjadiil
vtom smyslu, ze reklamy nepatii na zabradli, protoZze ndm rusi fidice a spoluobcany. Tady na
zastavkach nam to nevadi nebo to budeme selektovat tak, ze kdyz fidi¢ projizdi kolem autobusové
zastavky, tak rusen neni, a kdyz projizdi kolem zabradli, na kterém je zavéSena reklama, tak rusen je?
A budeme se tvafit, Ze je to v potadku, nebo to budeme selektovat tak, Ze jednou kdyz se nam to hodji,
tak tam tu reklamu nechdme, a kdyz se nam to nehodi, aby to spravovala né&jaka spole¢nost, ktera to
umi, a my to nechceme, tak budeme fikat, Ze to nechceme vitbec? Tomu nerozumim.

Ing. Rutkovsky

Ja bych si dovolil odpovédét. Jedna véc je umistovani reklam v kiizovatkach z hlediska
bezpecnosti dopravy, kdy bylo sdéleno nasim odborem, Ze je nevhodné umistovat reklamy na zabradli
do ktizovatek. A druhé je sdéleni rady architektli, ktefi nechtéji nebo nedoporucuji, aby byly
umistovany reklamy ve mésté na zabradli viibec.

Bc. M. Rosenbergova
Nicméné, to se netyka tohoto materialu. Ne?
Ing. Mgr. Cerny
Ja se ptam, jaky je v tom rozdil?
Ing. Rutkovsky
Ja jsem myslel, ze jsem vam to vysvétlil. Vy si myslite, Ze jsem vam to nevysveétlil?
Bc. M. Rosenbergova
Vétsinou tam ma ty city lighty spole¢nost EuroAWK?
Ing. Mgr. Cerny

Je to jednoduché. Ja vam na to odpovim, protoZe na to se odpovédét neda, protoze ta nase slavna
rada architektl se nezabyvala zkoumanim bezpecnosti city lightd. Jinymi slovy, tam byly dvé vytky —
jednak to, Ze zabradli je ozdobny prvek, na ktery reklama nepatii a zadruhé, Ze to v ktizovatkach a
jinde rusi fidice. Jinymi slovy, ten svitici city lihgt ten je samoziejmé urCeny apriori k reklamé, tzn.,
prvniho se to netyka, ale druhou vytkou se ta rada nezabyvala. Protoze kdyby se rada architektl
zabyvala rusivym elementem city lightu, tak by se musela chytit za nos a fict, Ze to, co napsali piredtim
je, nesmysl.

Ing. Rutkovsky

Ja jenom zopakuji, Ze rada architekt se¢ nezabyvala nikdy umistovanim reklam v kiizovatkach a
zabyval se tim dopravni inZzenyr odboru hlavniho architekta. Pokud mate zajem, mize se také zabyvat
tim, jestli ovlivituje nebo neovliviiyje city light bezpeénost, city light umistény v zastavkach, mize to
posoudit.
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Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 572/2012

K bodu ¢. 81

Stépkovani dFevni hmoty ve vlastnictvi Statutarniho mésta Liberce
Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Pro rok 2012 odbor SM hledal partnera, ktery by spliioval nasledujici podminky:

- provedeni §tépkovani 2 x rocné

- cena za prm bez DPH vcendch béznych a to i ve shodé€ skupni cenou s piedchozim

zhotovitelem

- moznost operativniho provedeni zestépkovani dle potfeb mésta

V této souvislosti se tedy nabizi vyuzit predlozené nabidky ze strany spolecnosti NATUR
THERM, s. r. 0., ktera piisobi v Libereckém kraji a uzavfit kupni smlouvu na likvidaci odpadni dfevni
hmoty Stépkovanim s touto spolecnosti. Pro zvyseni efektu nabizené sluzby bude odbor SM tuzce
spolupracovat s pfispévkovou organizaci Méstské lesy, kde v ramci péCe o méstské lesy vznika stejny
drevni odpad a nabizi se tudiZ stejny zptsob jeho likvidace.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Tam budeme ménit spolec¢nost na Stépkovani?
Bec. Novotny

Tamta sice §tépkovala po velkych pritazich jednou ro¢né, ale pak méstu neplatila tak, jak by méla.
Proto navrhujeme za stejnych podminek jinou spolecnost, ktera dle referenci ostatnim plati tak, jak
bylo domluveno.

Ing. Rutkovsky
Na to se také nevztahuje zakon o vetejnych zakazkach? Na vybeér té spolecnosti?
Bc. Novotny
Nevztahuje, protoze tady z toho je piijem mésta 81.000,- K¢ véetné DPH.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 573/2012

K bodu ¢. 82

Provoz vodnich prvkii ve mésté Liberci
Predklada: Be. Novotny
Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:
Ve mésté Liberci se nachazi 5 fontan a 7 pitek, které spravuje odbor spravy vetejného majetku

(SM). Jedna se jak o delsi dobu fungujici vodni prvky tak i o nové€ postavené prvky, ktere zpfijemiiuji
prostiedi intravildnu mésta Liberce. Udrzbu vodnich prvki provadi na zéklad¢ vyhraného vybérového
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fizeni spoleCnost Technické sluzby mésta Liberce, a. s., kdy finan¢ni néklady jsou ve vysi 460.926,-
K¢ vé. DPH za jeden kalendarni rok.

Priibéh projedndvani bodu:

Bc. M. Rosenbergova

V¢era kvili tomu cely den volali novinafi. Nedali si vysvétlit, Ze se to bude schvalovat na rad¢.
TakZze provoz vodnich prvki v plném rozsahu v letnim a zimnim provozu. Pane Novotny, co znamena
ten zimni provoz?

Bc. Novotny

Letni provoz je pro nas obdobi kvéten, az vlastn¢ fijen, a zimni provoz je de facto kvili kasn¢,
ktera...

Bc. M. Rosenbergova

Ja jsem si precetla, ze je to listopad az duben. To ja ¢ist umim, ale co to znamena pro ten provoz?
Co znamena pro vodni prvek zimni provoz?

Bc. Novotny

Zimni provoz znamena, Ze kasSna se musi fyzicky vytapét, musi jit do ni nepfetrzité proud, nejdou
vrchni chrlice, ale efi to v podstaté hladinu z bo¢nich chrli¢d. My mame jediny vodni prvek ve méste
Liberci, ktery funguje i v zimnim obdobi.

Bc. M. Rosenbergova

Jak vytapime kasnu?
Bc. Novotny

Maéme tam topné spirdly umisténé ve sparach.
Bc. M. Rosenbergova

Ted je otazka, kdyz to takto schvalime a bude to jako pfedminuly rok nebo kdyby to bylo v dobé
povodni, kdy tady tekly vodotrysky az k divadlu, coz mi tenkrat pfipadalo az naprosto absurdni,
muizeme né&jak aktualné hned reagovat na néjakou vzniklou situaci?

Bc. Novotny

V soucasnosti na zéklad¢ ukolu tusim z lofiského roku z porady vedeni, instaluyjeme modul do
prvku na Plaze, kterd by pres pohotovostni mobilni telefon §la dalkové ovladat — vypinat, zapinat. Ted’
v soucasnosti feSime pouze datovy prenos a pozadavek programu na SIM karty ve spolupraci s panem
Vydrou, ¢ili o¢ekavame, Ze béhem tydne se pfekondme i pfes tento problém a bude nam moci Plaza,
kdyz je chladno a prsi, aniz by se muselo vlézt do technologické Sachty, tak se bude moci na dalku
vypnout. Toto je prvni pilotni projekt, neni to zatim feSeno na fontance v Lidovych sadech ani pied
Domem kultury. V piipadé, kdyZ se tento systém osveédci, tak mohla by to jest€é umoznit technologie
pied Domem kultury.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh usneseni byl prijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 574/2012

K bodu ¢. 83

Zpusob nakladani s odtaZzenymi nevyzvednutymi vozidly (daile jen vraky) na
odstavnych parkovistich
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Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah predklddaného materialu:

Rada mésta Liberec na své schiizi dne 6. 3. 2012 schvalila material s ndzvem Restrukturalizace
odtahové sluzby ve mesté Liberci s tim, Ze uklada Bc. Davidu Novotnému, vedoucimu odboru spravy
vetejného majetku vypoveédét smlouvu na zajisténi odtahti. Smlouva bude ukoncena k datu 30. zafi
2012. Na odstavném parkovisti v aredlu Technickych sluzeb mésta Liberec, a. s. (TSML), kam se
odtahovana vozidla umist'ovala, je nyni 22 nevyzvednutych vozidel, o které si majitelé nejevi zajem
(n&kterd vozidla jsou na odstavném parkovisti i déle nez 2 roky). Dle smlouvy je dalsi nakladani
s témito vraky véci Statutarniho mésta Liberec.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 575/2012

K bodu ¢. 84

Sportovni areal Vesec — ihrada ceny za vécna bifemena

Predklada: Be. Novotny

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Dne 1. 6. 2012 prob¢hlo na odboru SM jednani ohledné¢ pfedani stavenist¢ sportovniho aredlu
Vesec firmam, které budou zajisStovat opravy vybudovanych siti. Pfi nasledné prohlidce stavenisté
sportovniho arealu Vesec, bylo zjisténo, Ze u 17 ks plynovodnich ptipojek je nutné provést stavebni
vyskové upravy, které jsou podminkou uspésného predani predmétného plynovodu. V této souvislosti
odbor SM navrhuje radé mésta Liberce schvalit ud€leni vyjimky ze smérnice rady mésta Liberce pro
zadavani vefejnych zakazek a to pro realizaci akce vyskové tpravy u 17 ks plynovodnich pfipojek na
komunikaci ke Sportovnimu aredlu Vesec — Nad Sokolovnou. Divodem tohoto navrhu je fakt, ze
spolecnost na zaklad€ ude€leni predchozich vyjimek rady meésta jiz upravuje lokalni casti dotéeného
plynovodniho vedeni.

Pribéh projednavani bodu:
Ing. Rutkovsky

Chtél bych se zeptat, na kdy je planovano prevzeti pozemku pod komunikaci, jestli to je
planovano?

Bc. Novotny

Vzhledem k tomu, Ze se bude nedaleko konat Benatska noc, tak jsme posunuli realizaci oprav
pilitk@t azZ po Benatské noci, aby nam je tam nestacili znicit. Pfedpokladame, Zze v zafi prob&hne
prejimka plynovodu, piejimka komunikace, nebo vSech inZenyrskych siti, vlastnikovi téch
predmétnych pozemki, a nasledné po této piejimce bychom méli fesit majetkopravni operaci, tzn. na
podzim — dar pozemku pod komunikaci. Historie této cesty saha do doby vystavby komunikaci pro
potieby Sportovniho aredlu Vesec, zde byla bohuzel se zastupcem vlastnika téchto pozemkd, s panem
Sykorou, sjednana vlastni smlouva o tom, Ze umozni méstu vystavét komunikaci na svém pozemku,
pretnout ho v podstaté v puli a s tim, Ze mésto se zavazalo tyto pripojky inzenyrskych siti realizovat.
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Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 576/2012

K bodu ¢. 85

Dodatek ¢. 4 k Najemni smlouvé na proniajem nebytovych prostor v objektech
SML se spolecnosti Liberecka IS, a. s.

Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Nartistajici objemy ukladanych dat v informa¢nim systému SML, ale i méstskych organizaci
vyvolaly potfebu vybudovani dal$iho prostoru pro umisténi prvkd informacni infrastruktury — nové
serverovny. Proto pozadala Liberecka IS o doplnéni nadjemni smlouvy o prondjem mistnosti ¢. 3. 14 —
3. 16 v druhém podlazi budovy URAN.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebylo diskutovéano.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 577/2012

K bodu ¢. 86

Zavedeni silni¢ni meteorologie v ramci provadéni zimni udrzby komunikaci ve
mésté Liberci

Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Usnesenim rady ¢.414/2012 rada mésta schvalila zalozeni projektu ,,Zavedeni silni¢ni meteorologie
v ramci provadéni zimni Udrzby komunikaci ve meésté Liberci”. Na zaklad¢ diskuse radnich pii
schvalovani predmétného materidlu a pozadavku na pfedlozeni modelti financovani této akce, odbor
spravy vetejného majetku (dale jen SM) pfedklada mozné modely financovani pfedmétné akce.

Priibéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Je to variantni feseni, mizeme si vybrat. Pane naméstku, co doporucujete?

L. Martin

Je zde pét variant vlastniho feSeni. Prvni tfi spocCivaji ve splatkovani v dob¢ splatkovani, tieti
varianta je vlastné kompletni zaplaceni v roce 2013 a realizace v tomto roce. Nebudu je snad Cist,
ctytka odloZeni realizace, pétka modernizace stavajicich tii kusi meteohlasek. Nechali jsme posoudit
meteohlasky na zaklade interpelace pana feditele, ktery nemél dostatek informaci na zastupitelstvu, jak
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vlastné meteohlasky funguji, co vSechno dokéazi, jakou prokazi sluzbu, jak méstu jako investorovi, tak
samoziejmé i technickym sluzbam v ramci zimni udrZzby. Samoziejmé jsme si tyto véci vysvétlili a
poté jsme nechali celou véc k posouzeni komisi dopravy a komisi Zivotniho prostredi, které to také
doporucily. Nicmén¢, na nas je zvazeni — finance, anebo odloZeni realizace s tim, ze vSechno pijde
postaru, a v podstaté udrzba se bude organizovat jenom pomoci lidskych zdroja.

Ing. Rutkovsky

Ja bych za komisi dopravy sdélil, Ze témét jednoznacné byly meteohlasky podpofeny. Byl tam
jeden dotaz, ja jsem to probiral s panem Novotnym, pozadal bych ho, jestli by nam mohl odpovédét na
dotaz &lena komise, kdy je uzemi CR pokryto zhruba 300 stanicemi, a pro¢ by jich v Liberci muselo
byt 7. My jsme to probirali, tak jestli byste to mohl takto sdélit, aby to bylo zcela jednoznacné.

Bc. Novotny

Vazeni radni, jesté v predsali je feditel TSML, pan Kypta, protoze se na zastupitelstvu vyjadril
negativné k tomuto projektu, aby ptipadné vysvétlil divody, a jaké nastaly zmény. Nicméné k vaSemu
dotazu. NavrZeni tohoto systému predchazelo zpracovani meteorologické studie. Cely systém je o tom,
ze se vytvori predpovédni modul na vybranych komunikacich ve mésté Liberci s tim, ze aby mohlo
byt detailni provedeni toho piedpovédniho modulu, tak mésto Liberec ma jednu nevyhodu, ze ma
rizné vyskové urovné v riznych cCtvrtich, Ze nejsme v jedné nadmotské vysce. Ty meteostanice
vlastn¢ akceptuji ¢ast Horské, Ruprechtic, druha ¢ast OstaSova, tieti ¢ast Vesce, ¢tvrta Dolniho
Hanychova, patda Horniho Hanychova, ¢ili kazda ¢ast Liberce se v zimé chova jinak, proto je takovy
pocet meteohlasek, a to potvrdila i meteorologicka studie.

Bc. M. Rosenbergova

Vy si myslite, Ze sezenete ten dodavatelsky vér?

Bc. Novotny

Ja si myslim, Ze kdyz se to da do zadavacich podminek, tak Ze to nebude problém.

Be. Solc

Doufam, ze se na mne nebudete zlobit, ale ja pii zvazeni rozpoctu, tak bych to odlozil na dobu
neurcitou.

Bc. M. Rosenbergova

I to je moznost.
Ing. Mgr. Cerny

Ja jsem o tom studoval literaturu, je pravda, Ze samoziejmé Uspory, které by tim vznikly, jsou ¢isté
védecké nebo teoretické, nicméné na druhou stranu prosté nemiizeme nebo asi je nevhodné, abychom
v podminkach Liberecka postupovali zptisobem, Ze se vystréi z okna né&jaka pet-lahev s vodou a bude
se Cekat, jestli zamrzne nebo ne. To neni Gpln€ vhodné, protoZe to uz je pozd€. Pokud se Liberecko
potyka s tim, ze jsou piekracovany normy soleni a podobn¢, a m¢li bychom omezit soleni a zacit
pluhovat, coz je levnéjsi, lepsi a vubec, tak si myslim, Ze by se to méstu vratilo na tom, Ze
poskytovatel téchto sluzeb, tj. technické sluzby, by usettily penize. Taky jsem pochopil, pro¢ se tomu
pan feditel Kypta branil, protoze uz minule si stéZoval na to, ze byla $patna zima a tudiz nevyde¢lali.
Mame-li hledat n¢jaké uspory v tom ohromném baliku penéz, kolik stoji zimni udrzba, tak si myslim,
ze je to prave tady. Je otazkou samoziejme, zbyva dofesit, jestli se podafi sehnat dodavatelsky uveér,
protoZe penize na to nejsou, ale na druhou stranu, pokud by tam bylo odloZené financovani, tak by
nam vlastné¢ jakoby ty penize nechybély, protoze kdybychom uz uSettili tuto zimu, tak vlastné o to
bychom tam mohli dat méne.

Bc. M. Rosenbergova

Takze dva nebo tii roky na dodavatelsky aver?
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L. Martin
Tii roky, to je nejschtidnéjsi varianta. Kdyz se nikdo nepftihlasi, tak to budeme fesit.
Be. Novotny

V lonském roce, kdyz se vypisovala vybérova fizeni na akce, které se splacely letosni rok, mimo
jiné je to i Cerstvy pfipad Soukenného namésti, tak to vSechno bylo bez zajisténi s tim, Ze byly dany
pevné terminy splatnosti faktur. To troceni je viceméné navrzené do 5% a bylo by to jedno z kritérii
vybérového fizeni.

Bc. M. Rosenbergova

Kolik je celkova cena? Sedm mil. K¢ Tak dva roky nebo odlozit? To jsou dvé protichidné
varianty, na 3 roky by nam to potom zbytecné narostlo. Kdyz to odlozime, tak je pravda, Ze nemizeme
nikdy pfistupovat k né¢jakym tisporam. Pokud by to tu usporu mélo, zase to neni takova zat€z na ten
rozpocet. Tak, o které variant¢ jesté chcete hlasovat? Dva nebo tfi roky? Podivejte se, jak to roste.

L. Martin
Je to k diskusi. Co schvalime, to schvalime, ale jestli se tedy ptiklanite k varianté dvou let, tak ...
Bc. M. Rosenbergova
K variant¢ 2 let se priklanim ja, protoze je mi lito t€ch 300.000,- K¢, co by to stalo dalsi rok navic.
L. Martin
Tak hlasujme o varianté €. 1.
Bc. M. Rosenbergova
Takze budeme hlasovat o variant€ jedna — realizace 2012 a dvé splatky 2013 a 2014.
Hlasovani o varianté ¢. 1 — pro — 5, proti - 3, zdrZel se — 1 - navrh nebyl prijat.
Hlasovani o varianté ¢. 4 — pro — 5, proti — 4, zdriel se — 0 - navrh nebyl piijat.
Hlasovani o varianté ¢.2 — pro- 6, proti — 1, zdrZel se — 2 - navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 578/2012

K bodu ¢. 86a

Zony placenych parkovacich zén ve mésté Liberci
Predklada: Be. Novotny

Priibéh projednévani bodu:

Rada mésta jednala ve funkci valné hromady spolecnosti.

K bodu ¢. 86b

Smlouva o poskytovani sluZeb, najmu verejného, slavnostniho a specialniho
osvétleni a svételného signaliza¢niho zarizeni a upravé dalSich prav a povinnosti
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se zhotovitelem ELTODO-CITELUM, s. r. o.

Reakce spoleénosti ELTODO-CITELUM na odstoupeni od smlouvy
Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Rada mésta na své 10. Schuzi dne 22. 5. 2012 schvalila Odstoupeni k 31. 12. 2012 od smlouvy
¢islo TE 4210/06/0013 ze dne 31. 5. 2006 se spolecnosti Eltodo Citelum, s. r. 0. V reakci na toto
odstoupeni spol. ELTODO CITELUM, s. r. o., dorucila méstu Liberec pisemné sdéleni ze dne
6.6.2012 (¢.j. 079110/12 spisové sluzby mésta Liberce) — Pfiloha €. 1.

V tomto sdéleni spole¢nost uvedla, Ze nepovazuje vytykana poruseni za diivodna a povazuje postup
meésta za predCasny a nespravny. Po méstu pozaduje dokumenty, které jej vedly k takovému
rozhodnuti. Spolecnost navrhuje osobni jednani k vyfeSeni vzniklé situace.

Priibéh projednavani bodu:

Bc. M. Rosenbergova
Opét volali, opét pottebuji schiizku a néjaké pokyny.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 580/2012

K bodu ¢. 86¢

Zamér prevodu hibitovii ve vlastnictvi spole¢nosti TSML a.s. na mésto Liberec
Predklada: Be. Novotny
Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:
Technické sluzby mésta Liberce, a. s., (TSML) maji ve svém vlastnictvi nasledujici hibitovy:
Ruprechtice, Rad¢ice, Rudolfov, Machnin, Ostasov, Horni Riizodol, Vesec, Vratislavice nad Nisou
a vojensky hibitov v Ruprechticich. Tento nemovity majetek byl TSML, a. s., vloZen jako nepenézni
vklad do zékladniho kapitdlu spole¢nosti. Mimo uvedenych hibitovli se na izemi mésta Liberce
(SML) nachazi jesté vojensky hibitov v OstaSoveé, ktery vlastni a spravuje SML a Urnovy haj u
Krematoria, ktery mésto pronajalo spol. Likrem.
Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 2, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 581/2012

K bodu ¢. 86d

Zadost o poskytnuti finanénich prostfedkit MZP - ,Revitalizace a zaji§téni
provozni bezpecnosti VKP park P. Bezruce - Lidové sady

Predklada: Be. Novotny
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Struény obsah predkladaného materialu:

Odborem spravy veiejného majetku (dale jen odbor SM) zadal zpracovani projektové dokumentace
na akci ,,Revitalizace a zajisténi provozni bezpecnosti VKP park P. Bezruce* firm¢ Homo Arboreus
s.r.0., ktera s vySe uvedenym odborem spolupracuje v ramci bézné udrzby vefejné zelené, zejména
provadi oSeteni dfevin stromolezeckou technikou popf. umisténi pruznych vazeb atd. Ministerstvo
zivotniho prostfedi dle smémice MZP ¢.6/2012 (pro poskytovani finanénich prostiedki v ramci
programu péce o krajinu v letech 2012 — 2014) poskytuje finan¢ni prostiedky v souladu se zakonem
¢.114/1992 sb..o ochran¢ ptirody a krajiny na oSetfeni dievin ve VKP atd. Odbor SM se rozhodl této
moznosti vyuzit v udrzbé VKP parku P. Bezruce - Lidové sady na pozemku ppc¢.: 2943 k.i. Liberec na
zéklad¢ zaregistrovani snizené vitality hodnotnych a starych dfevin v tomto parku, ktery se rok od
roku rapidné zhorSuje. Na jafe letosniho roku bylo provedeno mistni Setfeni za ucasti pracovniki
Vyzkumného ustavu lesniho hospodarstvi, ktery neshledal na predmétnych drevinach Zadnou z
chorob, dané pro tento taxonomicky druh. Na zaklad¢ této schiizky, bylo doporuceno nékteré z dievin
pokacet a jiné oSetiit fezem. Financni kryti této akce bude zastfeSeno v ramci smlouvy na b&Znou
udrzbu vetejné zelen¢ (SOD 33/06) s Technickymi sluzbami Liberec, a. s.

Predpokladany termin realizace v piipadé poskytnuti dotace bude v roce 2012

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 582/2012

K bodu ¢. 86¢

Havarie plynovodu vcetné tpravy nebezpeéné tramvajové zastavky v ul.
Riegrova

Predklada: Be. Novotny

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

V soucasné dob¢ zpracovavda RWE a.s. ,,Posouzeni plynofikace a mozZnosti rozvoje plynofikace
mésta Liberec”. Dale byla zpracovana a odsouhlasena koncepce feSeni zasobovani plynem ve méste
Liberci. Na zaklad¢ této skutecnosti spoleCnost RWE a.s. prostfednictvim svého zhotovitele provede
upravu plynovodniho fadu na komunikaci Riegrova formou opravy havarijniho stavu stavajictho NTL
vedeni a jeho stavebnim pievedenim na VTL. Pfedmétné plynovodni vedeni plynu, které bude dotéeno
opravou, prochazi stavajici vystupni zastavkou tramvaje na komunikaci Riegrova, kterou denné
vyuzije na zaklad¢ scitani Dopravniho podniku mésta Liberce a Jablonce nad Nisou a.s. cca 600
cestujicich. Absence vystupniho ostrivku nuti cestujici vystupovat piimo do prijezdniho tuseku
komunikace, coz je nebezpe¢né misto, zejména ohrozujici cestuji a to vétSinou déti, které chodi do
prilehlého Domu déti a Mladeze Vétrnik. Soucasny komunikacni pas z asfaltobetonu, ve kterém je
vedeno stavajici vedeni NTL, je jiz za hranici zivotnosti a jeho stav vyzaduje kompletni obnovu
obrusné vrstvy. Na zaklad¢ této skutecnosti odbor SM zajistil zpracovani projektové dokumentace od
spol. Nydrle, ktera v ramci vySe uvedené opravy navrhla i stavebni Upravu predmétné zastavky, a to
vcetné obnovy obrusné asfaltové vrstvy pfilehlého komunika¢niho pasu.

Prbéh projednavani bodu:

Be. Solc
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ProtozZe jsem u toho byl, kdyz jsme néjakym zplisobem dojednavali pfesunuti plynové stanice, my
jsme ten material uz schvalili, ten, ktery jakoby hovofi, a toto je o tom, ze tu zakdzku musime ud¢lat
ted’ v 1ét¢, je tam havarijni stav a budou to délat technické sluzby.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 583/2012

K bodu ¢. 87
Z¥izeni pracovni skupiny RM pro feSeni otazek socidlniho vylouceni
Predklada: Doc. D. Véaclavik

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Na zakladé iniciativy vzesSlé z prostiedi neziskovych organizaci prob&hla 1. 6. 2012 koordina¢ni
schiizka mezi predstaviteli neziskovych organizaci, zastupcli samospravy, statni spravy a piedstavitell
meéstské policie, jejimz cilem byla pfiprava krokli k systematickému feSeni otdzek spojenych se
socialnim vyloucenim, zvIasté pak problematika tzv. ubytoven pro socialné slabé a vyloucené. Jednim
ze zaveéru této schiizky byl navrh na ustanoveni koordinaéni skupiny na rovni rady ¢i zastupitelstva
meésta, které by jednak tvofila efektivni platformu pro vzajemné sdileni informaci, a jednak
projednavala a navrhovala strategicka a strukturalni opatfeni v dané oblasti. Po dalSich konzultacich se
jako nejvyhodnégjsi ukazalo byt ziizeni pracovni skupiny rady mésta.

Priibéh projedndvani bodu:

Doc. Vaclavik

Ja jsem radu informoval na poslednim zasedani, iniciativa vzesla z feSeni té situace, ktera je také
v Riegrové ulici, tykéd se té ubytovny. Nicmén¢ je to vlastné navrh, jak, feknéme, tu situaci fesit
komplexng. Probéhlo prvni jednani, kde sed€li zastupci méstské policie, neziskovych organizaci,
zastupkyné socialniho odboru a domluvili jsme, Ze by bylo velmi u¢elné ztidit néjakou platformu, kde
by se jednak pfedavaly informace, protoze se ukazalo, Ze vSechny ty subjekty do toho né&jak vstupuji,
ale nemaji moznost, jak si efektivné preddvat informace, a zaroven vlastné platformu, ktera by
n¢jakym zplisobem mohla pfipravit systémové feSeni celé té problematiky ubytovavani socialné
vylouéenych. Vysledkem tak, jak jsme ho konzultovali, byla by tady né&jaka pracovni skupina, ktera by
nezatézovala zadny rozpocet, ta pracovni skupina — ti lidé by za to nic nechtéli, jenom by projednavala
n¢jaké materidly a dévala ptipadné navrhy. Pro¢ to dé€lat jako pracovni skupinu. Preci jen aby doslo
k néjaké institucionalizaci s tim, ze ja bych ted’, kdyz se zfidi ta skupina, ja bych okamzit¢ inicioval,
aby jednotlivé subjekty navrhovaly ¢leny té skupiny a predlozil bych na dalsi zasedani rady, ne na
mimoftadné, ale na to fadné, jmenovani ¢lenil pracovni skupiny.

Ing. Rutkovsky

Ja bych se chtél zeptat, co je takovym idedlnim stavem prace této pracovni skupiny, k ¢emu chce
dospét?

Doc. Vaclavik

Idedlnim stavem je vlastn¢ jednak pfipraveni a ono se uz na tom pracuje i na jinych mistech, je

Tvvr

uplnou nebo ¢astecnou integraci téch lidi, kteti jsou vylouceni. To je jeden cil. Druhy cil je pfedev§im
navazat spolupraci a nalézt, feknéme, jakési aplikovatelné know-how pfi feseni nékterych konfliktnich
situaci, do kterych musi vstupovat policie, tieba jedno konkrétni, o ¢em se uz zacina mluvit je, Ze
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neziskové organizace za¢nou spolupracovat s méstskou policii v tom smyslu, Ze ti klienti, ktefi budou
néjak postizeni, feknéme, lichvaii a podobné, ptijdou na méstskou policii, tam se zvazi, jaké jsou
moznosti a pak spolu, pak ta méstska policie bude iniciovat jesté néjaké dalsi véci ve vztahu k statni
policii. Ten divod je velmi jednoduchy. Kdyz takovy Clovék pfijde dat trestni oznameni, pokud se
k tomu viibec odhodla, tak mu nikdo nevéfi. Budou tam véci tohoto typu a tieti véc, kterou jsem tady
koneckoncti zminoval, ma to byt platforma, kde klicovi aktéfi si budou pravidelné predavat n¢jaké
informace, protoze oni to zatim ned¢€laji, nemaji jak.

Ing. Rutkovsky
Chtél bych se zeptat, to se tyka Riegrovy ulice také?

Doc. Vaclavik
Také.

Ing. Rutkovsky

Ja jsem se o tom bavil v€era na porad¢ vedeni, chtél bych fict, Ze ja jsem osobné rad, ze takova
ubytovna v Riegrové ulici je, protoze tato Ctvrt’ produkuje spoustu intelektualti, ktefi si mysli, jak jsou
chytii a maji naprosto jednozna¢ny nazor na to, jak se toto da fesit. M¢ velmi t¢si, Ze si také mohou
uzit toto bydleni a tyto sousedy, aby védeli o ¢em skutec¢né to je, jak Zije ostatni Liberec. Takze bych
byl nerad ...

Doc. Vaclavik
Ulice mimo jiné neni ten nejveétsi problém, ty problémy jsou nékde jinde.
Ing. Rutkovsky
Problémy jsou naprosto vSude, ja jsem rad, ze i v Lidovych sadech.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 584/2012

K bodu ¢. 88

Projekt elektronické ridici kontroly — softwarova podpora schvalovacich procesi
Ptedklada: Ing. J. Fadrhonc, tajemnik MML

Struény obsah predkladaného materialu:

Duivodem projektu je v prostedi statutarniho mésta Liberec (SML) zlepsit stavajici situaci zejména
v oblasti fidici kontroly v souladu s platnou legislativou. Jedna se o spravnou posloupnost aktivit,
opravnéni a pozdéjsi prokazatelnost prubéhu schvalovacich procesi v elektronické podob¢ dle
ustanoveni zakona ¢. 320/2001 Sb., o finan¢ni kontrole ve vefejné sprave, zejména ve vztahu k rolim
piikazce operace, spravce rozpoctu a hlavni UcCetni. Vazby tohoto projektu jsou predev§im na
ekonomicky a personalni systém.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu se nediskutovalo.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 585/2012
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K bodu ¢. 89

Pristoupeni spole¢nosti Komunitni prace Liberec, o.p.s. k raimcové smlouvé mezi
SML a T-Mobile CZ, a. s., jako opravnéné osoby

Ptedklada: Ing. J. Fadrhonc, tajemnik MML

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec (SML) na zaklad¢é vysledku podlimitni vefejné zakazky na sluzby pod
nazvem ,,Poskytovani komunikacnich sluzeb prostfednictvim GSM sité mobilniho operatora na
Magistratu mésta Liberec®, ktery vzala Rada mésta Liberec na védomi svym usnesenim ¢. 394/06,
uzavielo dne 21. 7. 2006 s operatorem T-Mobile Czech Republic, a. s., ramcovou smlouvu o
telekomunikacénich sluzbach a o prodeji telekomunikaénich zafizeni a jejich prisluSenstvi. V ramcové
smlouvée jsou sjednany mnozstevni slevy na dodavané telekomunikacni sluzby. Organizace Komunitni
prace Liberec, 0.p.s., zalozena statutarnim méstem Liberec v roce 2005, se na SML obratila s zadosti o
moznost pfistoupeni k této smlouvé. Pristoupenim organizace Komunitni prace Liberec, o.p.s. ke
sjednané ramcové smlouveé se umozni této organizaci pozivat vyhod sjednanych v ramcové smlouvé.
V bod¢ ¢. 3 uzaviené ramcové smlouvy se umoziuje poskytovat rezim této smlouvy téz dalSim
opravnénym osobam.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu se nediskutovalo.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 586/2012

K bodu ¢. 90

Zadost o povoleni pouZiti znaku mésta, ktery je ve vlastnictvi statutarniho mésta
Liberec

Predklada: P. Stranska

Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Na kancelai primatorky se obratila obchodni firma ,,Stépanka Valkova‘“ se zadosti o pouziti znaku
meésta v hlavicce webu www.liberecsobe.cz a pfipadné na reklamni pfedméty v fadech desitek —
nekomercné zdarma pro propagaci.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu se nediskutovalo.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 587/2012

K bodu ¢. 91
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Hodnoceni 5. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 31. 5. 2012
Predklada: Be. M. Rosenbergova, primatorka SML

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 588/2012

K bodu ¢. 92

Organiza¢ni zajiSténi 6. fadného zasedani zastupitelstva mésta konaného

dne 28. ¢ervna 2012
Predklada: Be. M. Rosenbergova, primatorka SML

Priibéh projednévani bodu:

Be. Solc

Ja bych poprosil, posunout majetkopravni operace, pani Roncovou. Dale na programu nebude bod
¢. 38 — Letiste.

Bc. M. Rosenbergova

Bod €. 27 se bude projednavat jako informace.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 589/2012

K bodu ¢. 93

Navrh na dpravu platu reditelky p. 0. Centrum zdravotni a socialni péce Liberec
Predklada: Be. M. Rosenbergova, primatorka SML

Priibéh projednévani bodu:

Bc. M. Rosenbergova
Tady je dokonceni vysoké skoly, takze plat postupuje o téidu vys.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 590/2012

K bodu ¢. 94

PInéni usneseni rady mésta za mésic kvéten 2012
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Ptedklada: Ing. J. Fadrhonc, tajemnik MML

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebylo diskutovano.
Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné p¥ijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 591/2012

K bodu ¢. 95
Riizné

I. a II. Informace byly stazeny.
III. Informace — Navrh planu kontrolni ¢innosti kontrolniho vyboru na 2. pol. 2012

Priibéh projednévani bodu:

Be. Solc

V dobé¢ kdy jsme vyjednavali o marketingové podpote Sportovniho arealu Jestéd s tou fabrikou na
lyze, tak samoziejm¢ jsem oslovoval vice subjekti, které by ndm vtom néjakym zptisobem
marketingové mohli pomoci a z téch dob jsme také jednali s prazskou spolecnosti Finep. Oni si to
n¢jakym zplisobem projednévali ve svych vnitinich procesech atd. a ted” z nich vypadl opakovany
zajem, ze nam prazska spolecnost Finep timto vykazuje zajem o tom, ze by chtéli pronajmout
Sportovni aredl Jestéd tu sjezdovou Cast a pripadné se s ndmi bavit do budoucna o né€jakém odkupu.
Samoziejmée to jednani ted’ musi probéhnout v n¢jaké jiné podobé, takze bych ted’ navrhoval, abychom
s nimi jednali ve dvou i s pfedsedou predstavenstva SAJ a pokusili se z nich vytahnout, o jaké ¢astky
by se asi jednalo a jaky dopad do rozpoctu by to mélo. Tak ted’ dopis vam ted’ posilam.

Bc. M. Rosenbergova
Pane Ing. Cerny, co vy na to?
Ing. Ing. Mgr. Cerny
Budeme s nimi jednat.
Be. Solc
Je to prilezitost na penize a o to mné jde.
Ing. Mgr. Cerny
Otazka je, kdo by v té véci mél jednat, jestli statutarni organ nebo zastupce vlastnika.
Be. Solc

Praveé proto bychom méli jednat oba, aby to mélo né€jakou $tabni kulturu. Bylo by to velmi slozité,
museli bychom tu spole¢nost pravdépodobné rozd¢lit, abychom jim nedavali do spravy skokanské
mustky a bézecky aredl, kdyz to bylo postavené z dotace atd.

Bc. M. Rosenbergova

Dobie, takze mizete jednat spolu.

Be. Solc

Dobie, takze jestli je to takto konsenzualni, tak dékuji.

Bc. M. Rosenbergova
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Déle budeme pokracovat v preruseném bod¢ 3d?

Ing. Rutkovsky

To je poskytnuti vefejné sluzby sportovnim jednotam, kdy vam je predlozen navrh, ktery je
schvalen sportovni komisi, nicméné protoze sportovni komise se sesla pozd¢, tak je pozd¢ citovat nase
doporuceni, které je ptedlozeno jako bod 3d, takze poprosim tento navrh, Ze neakceptujeme
doporuceni komise, ktera nebyla schopna nam to zrevokovat.

Be. Solc

Cili vy jste vytisknul toto a je§té toto?
Z. Skodova

To jedno jsem vytiskla ja.
Ing. Rutkovsky

Takze bod 3d je takto dvakrat, abyste védeli, o co se jedna. Ten 3d ten piivodni je nahrazen timto,
ktery mate pfed sebou a ten schvalujeme, prestoze komise méla jiny nazor, proto to davame pozde¢.
Jinak ten rozdil je minimalni, tady na té obrazovce to je vidét.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — jednomysliné prijato.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 489/2012

Bc. M. Rosenbergova

Informaci bereme na védomi. Je tam jedna a to je navrh planu kontrolni Cinnosti kontrolniho
vyboru a mate jesté nékdo néco do rizného?
Ing. Hrusa

Prosim vas, Ostasov, tam se ted’ prodava ta prodejna potravin. Je to v navrhu a problém je v tom, Ze
tam je dost negativni odezva téch lidi, protoZe to byl jejich jediny kram. Cili je tam dost velky ramus.
Ptam se, jestli to lze oSetfit tak, aby tam byla jedna z podminek, aby to koupil ten, kdo tam bude
provozovat obchod anebo to pronajmout, dvé moznosti.

Be. Sole

Takto zapodminkovat to asi nejde, kdyZ to nemame v usneseni.
Ing. Mgr. Cerny

Ja to teknu Uplné zjednodusen¢. Kdyz se ten prodej projednaval na té komisi, tak zaznély stejné
argumenty, to znamenad, lidé cht¢li zachovat prodej potravin. Problém je, Ze Zadny prodejce potravin
tady podle m¢ nebude schopen tu budovu koupit za 2,700.000,- K¢, jak se tam navrhuje, protoze by na
to nevyd¢lal ani do konce zivota, takze z toho divodu by asi bylo vhodné to fesit formou né&jakého
pronajmu a zajistovat tu sluzbu.

Be. Solc

Problém je trochu v tom, Ze ta budova je v dezolatnim stavu a my kdyz to budeme pronajimat,
nékdo si to od nas pronajme za par desitek tisic ro¢né a my budeme zodpovedni za investice v fadech
stovek tisic.

L. Martin
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Ja jsem toto také zaznamenal, ti lidé musi jet autobusem az na Flignerovu a byl tam takovy tlak,
jestli bychom tedy neupravili linky autobusu smérem ke Globusu k Ostasovu a to je opravdu drazsi
feSeni.

Pani primatorka ukonc¢ila schiizi rady mésta v 17:11 hodin.

Piilohy:
- Program 12. schiize RM
- Vypis pfijatych usneseni

V Liberci dne 26. ¢ervna 2012

Zapisovatelka:

Zuzana Skodova, v. r.

Za ovéfovatele:

Ing. Bohuslav Kabatek, v. r.

Lukas Martin, v. r.

Bc. Martina Rosenbergova, v. r. Be. Ji¥i Sole, v. r.
primatorka mésta naméstek primatorky
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