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Stanovisko KPKP k zakazce na ..dopravni obsluZnost*

25.8.2014
Stru¢ny popis vybérového fizent:
Zakazka na 10 let

Veiejna zakazka ,, Vyber dopravcii pro uzavieni smluv o verejnych sluzbach v prepravé
cestujicich ve verejné linkové osobni dopravé k zabezpeceni stanoveného rozsahu dopravni
obsluznosti Libereckého kraje pro obdobi od roku 2014 do roku 2024 byla poprvé vypséna za
vlady CSSD, SOS, ktera se opirala 0 KSCM, v &ervnu 2012. Byla kritizovana pro svou téelovost a
orientaci na jednoho z uchaze¢u a tehdejsi opozici (SLK) se podafilo prosadit jeji zastaveni.

Po piichodu nového vedeni Libereckého kraje (SLK, ZPLK) byla zakdzka znovu oteviena a oproti
pavodnimu zadani doslo k pozitivni upravé nékterych parametra, které oteviely zakdzku vicero
uchazeclim. V zadédni se mimo jiné vyrazn¢ snizila i vaha subjektivnich kritérii. PGvodné méla o vitézi
rozhodovat ze 70 % nabidnuta cena a ze 30% subjektivni hodnoceni vybérové komise. To se ale
snizilo na 10 % a rozhodujici tak méla byt cena za splnéni pozadovanych parametri. Nicméné posléze
doslo k dalsim tpravam zadavaci dokumentace, které mozny okruh zajemct opét zuzovaly.

Zakézku v hodnoté cca 4 miliardy korun mél ziskat jediny uchaze¢ nebo az tii, je totiz rozdélena na tfi
regiony - Vychod (Ceskolipsko), Zapad (Jablonecko, Semilsko) a Sever (Liberecko). Kraj obdrzel
tfinact nabidek na jednotlivé oblasti od deviti uchaze&ti. Sest z nich na zajisténi dopravy na
Ceskolipsku, pét na Liberecku a Frydlantsku, na Jablonecko a Semilsko viak pouze nabidky dvé.

V soudasné dobé obstarava autobusovou dopravu na Ceskolipsku CSAD Ceska Lipa (zhruba 30%
autobusové dopravy v kraji), na Liberecku CSAD Liberec (zhruba 20% autobusové dopravy v kraji) a
na Jablonecku a Semilsku spole¢nost Busline, a.s. (zhruba 50% autobusové dopravy v kraji).

Zakézka byla napadena BDS — BUS, s.r.0. z Velké Bitese, a to v listopadu 2013. Tato spole¢nost se o
zakazku v Libereckém kraji neuchazi (1), ale prokazatelné spolupracuje s jednim ze sou¢asnych
dodavatelti — Busline, a.s. Utad na ochranu hospodai'ské soutéze (UOHS) rozhodl na zakladé poruseni
zakona 137/2006 o zruSeni zadavaciho fizeni (v pfedbéZném opatieni jiz 8. 1. 2014). Kraj se proti
rozhodnuti UOHS odvolal. Antimonopolni tifad neprovétoval zakazku poprvé. Vice nez rok se ji
zabyval kvuli namitkam spole¢nosti Arriva, odmitl je v§ak jako neodivodnéné.

Hodnotici komise nasledné na zékladé prvniho posudku CVUT vytadila ze soutéze firmy, které
nabidly v jednotlivych oblastech nejlepsi cenu, z divodu tdajné nepfiméiené nizké ceny. Jedna se 0 tii
nejlepsi nabidky, které nabidly spole¢nosti oblast Zapad — CSAD Slany, a.s., oblast Sever — CSAD
Usti nad Orlici, a.s. a oblast Vychod — CSAD Usti nad Orlici, a.s. (vitéz) a Busline, a.s.

Vyiazena byla také spole¢nost Busline, ktera v8ak skoncila v oblasti Vychod az na druhém misté, resp.
poslednim misté. Stanovisko komise potvrdila vétsinou ¢lenti také Rada kraje, ackoliv v té¢ dobé jiz
existovaly nové posudky CVUT, zadané krajem, které jiz nabidnuté ceny jako nepiiméfené nizké
neoznacovaly, ¢imz se ztratil divod pro vyfazeni téchto uchaze¢u o zakazku.
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Nahradni FeSeni na dva roky

Pro ¢asovou tisefi, ktera ovSem vznikla jako disledek neregulérnich postupti Libereckého kraje, tedy
ze zavinéni Zadavatele zakazky (viz relevantni namitky od BDS-BUS, s.r.o0., které uznal pozdéji i
UOHS), kraj zvolil provizorni, nahradni feseni, tzv. poptavkové fizeni, na dva roky. Piedstavitelé
kraje zvolili cestu tzv. indikativnich nabidek, kdy byli osloveni jednotlivi uchazeéi, aby piredlozili své
nabidky, za které jsou ochotni jezdit po dobu nésledujicich dvou let. Tato zakézka na dva roky je ve
stavu, kdy rada kraje vyloucila z dalsiho jednéni jiné nez dosavadni dopravce a chysta se ji udélit skrze
jednaci fizeni bez uveiejnéni (JRBU). O dalsim postupu ma rozhodnout v Gtery 26.8.2014
Zastupitelstvo Libereckého kraje.

Pro uplnost dodavame, Ze se jedna o dvé rozdilné zakazky — jednu na 10 let, druhou az na 2 roky, obé
na dopravni obsluznost.

Problematicka mista celého procesu:

Zakéazka na 10 let, od nastupu nové koalice

1.V dopravnim vyboru kraje, ktery spolurozhodoval o podminkach vybérového fizeni, byli od
pocatku a v rozhodujici dobé jeho ¢leny i Jiti Vatil, klicova postava spole¢nosti Busline,
a.s., navrzeny KSCM a Franti$ek Chlouba, mistoptedseda dozoréi rady Busline, a.s.,
navrzeny SLK. Ani jeden z nich nenahlasil stfet zajml a oba aktivné vstupovali do diskuse
0 parametrech zadavaci dokumentace. Na tuto skute¢nost bylo upozoriiovano i béhem
jednani zastupitelstva kraje ze dne 28.5. 2013 a pfedseda dopravniho vyboru se pro to
odmitl se stanoviskem dopravniho vyboru ztotoznit. Viz z&pis z jednani VVyboru dopravy ze
dne 21.5. 2013 a jednani zastupitelstva Libereckého kraje ze dne 28.5.2013.

2. Radni Vladimir Mastnik (SLK) pak nasledné nestandardn¢ zasahl do schvalovani
podminek. Ackoliv se jednalo o zakazku za cca 4 miliardy, radni Mastnik piedlozil zcela
ne¢ekané az na stil pozménovaci navrh, ktery upravil parametry zadavaci dokumentace tak,
ze zptisnily podminky a zazily okruh moznych uchazecii o zakazku.

Podezieni, ze podminky byly nastaveny tak, aby zUzily okruh potencialnich uchaze¢u
zejména o klicovou oblast Vychod, se nasledné ukazalo jako opravnéné, kdyz se do této
oblasti piihlasily pouhé dvé firmy. Nékteré namitky iniciované radnim Mastnikem (jednalo
se naptiklad o stafi autobusii a vozového parku nebo rozsah odjezdénych kilometri)
kopirovaly i pozadavky ¢lena dopravniho vyboru Jifiho Vatila, klicové postavy spole¢nosti
Busline, a.s. Viz zapis z VVyboru dopravy ze dne 21.5. 2013 a jednéni Zastupitelstva
Libereckého kraje ze dne 28.5. 2013.

Na nasledujicim jednani rady kraje byl sice podan pozménujici navrh, ktery mél podminky
upravit tak, aby se rozsifil okruh potencialnich uchazect, nebyl vSak podpoien. Rada naopak
schvalila material vzesly ze zastupitelstva kraje pomérem 6-3, kdy pro tento bod hlasovalo 5
radnich za SLK a jedna radni za ZPLK, 2 za ZPLK byli proti a 1 se zdrzel.

3. Jiz v listopadu 2013 podala namitky proti vybérovému fizeni (s pozadavkem, aby se
neotviraly obalky) firma BDS — BUS, s.r.o. z Velké Bitese. Tato spole¢nost se o zakazku
v Libereckém kraji neuchazi , ale prokazateln€ spolupracuje s jednim ze souc¢asnych
dodavatelll — Busline, a.s. To zastupcim KPKP potvrdili napt. i vrcholni pfedstavitelé
Usteckého kraje. Liberecky kraj se namitkami spoleénosti BDS-BUS nezabyval, coz se
ukazalo jako chybné. Nasledn& Ufad na ochranu hospodaiské soutéze (UOHS) rozhodl na
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zaklad¢ poruseni zakona 137/2006 o zruSeni zadavaciho fizeni (v pfedbézném opatieni jiz 8.
1. 2014) a s ndmitkami spole¢nosti BDS-BUS, s.r.o. se ztotoznil.

Oficialnim divodem pro vylouéeni étyt uchazecu z vefejné zakazky na deset let byly tzv.
nepiimétené nizké ceny, které tito uchazeci podali. Rozhodnuti komise se opiralo o prvni
znalecky posudek CVUT, objednany Libereckym krajem, ktery bez zjistovani udaji od
uchazecl nastiioval moznou dolni hranici nabidkovych cen. Nicméné poté, co byly
obdrzeny konkrétni nabidky od uchaze¢u, byl Libereckym krajem objednan a vypracovan
jestd jeden posudek (rovnéz od CVUT), ktery se jiz zabyval konkrétnimi cenami i
spolecnostmi, které nabidky podaly. Tento druhy posudek, resp. ¢tyii nezavislé posudky jiz
fakt nepiiméfen nizkych cen neuvadély, vypoéet CVUT se od cen navrzenych dopravci,
ktefi podali nejlepsi nabidky, lisil jen nepatrné.

Hodnotici komise, ktera o zakazce jednala, dostala vSak na jednani, kde rozhodla o
vylouceni uchaze¢i (duben 2014), jako podklad pro své jednani pouze prvni posudek a
namisto toho, aby vyc¢kala se svym rozhodnutim a nechala zpracovat posouzeni konkrétnich
nabidek se fidila podle prvniho posudku. Zde je potieba uvést na pravou miru v médiich
uvadény fakt, ze vyfazena byla i nabidky firmy Busline a.s., nejen firem CSAD Slany, a.s. a
CSAD Usti nad Orlici, a.s. Nabidka firmy Busline a.s byla totiz az druha v potadi, tudiz jeji
vyfazeni je druhotné. Bez zajimavosti neni ani fakt, ze proti vylouceni firem protestovaly
externi odbornice a dva zastupci krajské dopravni organizace Korid, zatimco politicti
¢lenové komise hlasovali pro vylouceni.

I kdyz druhy posudek jasné tika, ze nabidnuté ceny nejsou nepfimétené nizké, ale realné
mozné, hodnotici komise své usneseni jiz nerevokovala a ¢tyti uchaze¢i zistali nadale
vylouceni. Mezi nimi i dosavadni dodavatel Busline, a.s., ktery ale podal v oblasti vychod
nabidku vyssi nez dalsi vylouceny uchaze¢. Pokud by tedy k vylouceni nedoslo, nejen, Ze
by kraj mohl platit nizsi ceny, které za redlné oznaé¢il posudek CVUT, ale zménil by se i
dodavatel ve vSech oblastech, véetné nejvétsi oblasti Vychod (Jablonecko, Semilsko).

Rada kraje, kterd na navrh vybérové komise méla rozhodnout o vylouceni vyse uvedenych
nabidek, ve svych podkladech méla pouze prvni posudek CVUT, ktery hovotil o tom, Ze
ceny jsou nizké, nikoliv posudek druhy, ktery jiz tvrdil pravy opak. Radni Mastnik také na
jednéni Klubu koali¢ni ZPLK dle naSich informaci poskytl ¢lenim tohoto klubu
nepravdivou informaci, kdyz tvrdil, ze v druhém posudku CVUT neni uvedena zadna
konkrétni cena se kterou by bylo mozné nabidnuté ceny dopravci porovnat, zatimco
skute¢nost je takova, Ze posudky obsahuji tabulku, kde je vedle ceny dopravce uveden i
srovnavaci propoéet CVUT, ze kterého jednoznaéné vyplyva, Ze cena neni neodiivodnéng
nizké. Viz vyjadieni zastupct koali¢ni ZPLK.

Administraci zakazky zajist'ovala do zna¢né miry pravnicka spoleénost HVH-Legal s.r.o.,
stejna firma, ktera pripravovala ptivodni vybérové fizeni pro vedeni kraje za vlady CSSD.
Tedy, podilela se vyznamnym zplisobem na tvorbé zakazky, kterou nékdejsi opozice (SLK)
tolik kritizovala. Ale poté, co se SLK stala stranou vladni a ziskala resort dopravy, nejen ze
nechala k vypracovani nové zakazky podilet se stejnou spole¢nost HVH Legal, s.r.o., ale ani
dle nasich informaci nepfizvala ke kontrole Zddnou spolec¢nost dalsi. Kvtli nékolika vécnym
chybdm na stran¢ Zadavatele (Libereckého kraje, resp. Krajského tfadu, resp.
administratora zakazky, zminénym v detailné zpracovaném rozhodnuti UOHS) a nikoliv
jedné formalni, jak tvrdi sou¢asné vedeni kraje, bylo celé fizeni ze strany UOHS zastaveno.
Dle UOHS i naseho nazoru se jedna o celou fadu neakceptovatelnych poruseni zakona, kdy
selhaly jak kontrolni mechanismy krajského afadu (odbory dopravni, pravni, vefejnych
zakazek), tak i politické (radni Mastnik, rada kraje). Rada kraje tyto chybné Zadavaci
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podminky schvélila a nese za né politickou odpovédnost. Krajsky ufad pak odpovédnost
odbornou vii¢i Radé kraje.

Poté, co byly podany namitky proti vybérovému fizeni (které naslednd UOHS potvrdil),
nastala neakceptovatelna doba ne¢innosti, kdy nebyly podniknuty ze strany Libereckého
kraje respektive Krajského ufadu zadné potiebné kroky. A to v obdobi od 8. ledna 2014 do
18. ¢ervna 2014, resp. 29. ¢ervence 2014, kdy Rada kraje teprve vzala formalné na védomi
vypsani vefejné zakazky na 2 roky v krizovém rezimu JRBU. Liberecky kraj pfitom védél o
téchto namitkach, pozd&ji i UOHS, jiz od listopadu 2013, kdy je piedlozila BDS —BUS,
S.I.0.

Neformalni ,,Poptavkové fizeni na dva roky bylo vypsano az v ¢ervnu 2014. Pii vefejném
projednani poptavky 18.6.2014 zadavatel (hejtman Martin Pata) jednozna¢né sdélil na
opakované dotazy uchazeét, Ze nejsou stanovena zadna hodnotici kriteria. Presto vSak se po
prijeti nabidek (30.6.2014) Liberecky kraj vyjadfil, Ze jednim ze zakladnich parametrd musi
byt funk¢nost Integrovaného systému dopravy Libereckého kraje — IDOL. Tato skute¢nost
jednoznaéné nahravala stavajicim dopravetm, ktefi maji s krajem ohledné IDOL smlouvu s
Sestimé&si¢ni vypovédni lhitou. Viz oba dokumenty (oboji v materialu Rady kraje
29.7.2014).

O ,,otevienosti a transparentnosti zakazky také svéd¢i fakt, ze do kli¢ové oblasti Vychod se
ve vybérovém fizeni na 10 let pfihlasily pouhé dvé firmy a v poptavkovém fizeni na dva
roky podala svou nabidku jiz jen firma BusLine, a.s., ktera také nabidla nejvyssi cenu ze
viech dopravcil. Zadnou logiku z hlediska dosazeni co nejlepsi ceny a konkurenéniho
prostiedi nedava fakt, Ze zatimco oblast Z&pad a Vychod se kryje do zna¢né miry kazda
pouze s jednim byvalym okresem a bylo na né podano také vice nabidek — Z&pad 6 nabidek,
Sever — 5 nabidek, tak u oblasti Vychod byly dva okresy slou¢eny do jednoho a nabidky
ptisly pouze dvé, resp. jedna. Oblast Vychod ptitom kopiruje firemni vznik Busline, a.s.,
ktery vznikl fiizi CSAD Semily a CSAD Jablonec.

Soucasni dopravci maji kromé smlouvy na dopravni obsluznost, ktera kon¢i v prosinci
2014 uzavienu také smlouvu o piistupu k systému IDOL, kde je jeden z klicovych fakti to,
ze tato smlouva ma Sestimési¢ni vypovedni dobu. Na tuto skute¢nost upozoriovali
pracovnici Korid i odboru dopravy radu kraje az v kvétnu 2014. Radni Mastnik odpovédny
za dopravu o této klicové véci bud nevedél nebo védel, ale ¢lenim rady ji zatajil. Oboji je
tézko akceptovatelné.

V soucasné dobé patii pravé tato ,,ndhle* objevena skute¢nost k hlavnim divodim, pro¢ je
zakazka sméfovana k sou¢asnym dopravciim s odiitvodnénim Ze by v systému IDOL mohly
nastat té€zko tesitelné problémy. Kraj ptitom mohl pro minimalizaci tohoto rizika smlouvy
na IDOL preventivné vypoveédét prave jiz v kvétnu ¢i Cervnu, s tim, ze by je prodlouzil se
stavajicimi dopravci nebo uzaviel s novymi, na zakladé vysledktt JRBU, nebo na zakladé
vysledkil ptivodni desetileté zakazky. Opomenuti vypovédi je jednou z klicovych véci, ktera
zakazku nasmérovala sou¢asnym dopravctim. Vzhledem k nabidnutym cenam v tzv.
poptavkovém fizeni je vice nez pravdépodobné, Ze si toho byli nékteti dopravci védomi a
nabidli jiz podstatné vyssi ceny, nez na pivodni zakézku na deset let.

Z naseho pohledu bylo vcasné vypovézeni smluv na IDOL jednim z dalezitych krokd, které
mélo uvolnit kraji prostor pro jednani se vSemi, ale bylo nejspise zamérné opomenuto.
Pfitom minimalné jeden z dopravci (ICOM) o tomto problému védé€l a deklaroval Ze je
schopen jej vyiesit. Radni Mastnik, ktery jednal se v§emi firmami, které zaslaly indikativni
nabidky, stanovil spole¢nosti ICOM termin pro zaslani vyjadieni ke spornym otazkam
tykajicim se indikativnich nabidek na 30. ¢ervence, ackoliv rada, ktera o této véci jednala,
zasedala jiz 29. Cervence. Piestoze spole¢nost ICOM své vyjadieni zaslala Libereckému
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predlozena az na stil, az poté, co ICOM zaslal radnim tuto informaci ptimo do jejich e-
maild.

Tzv. indikativni nabidky pro dvouletou zakdzku nebyly dle nasich informaci zaslany pouze
v zalepenych obalkach, jak je obvyklé, ale byly rovnéz poslany v kopii do datove schranky
Libereckého kraje. Tim bylo tak umoznéno, aby se nékteré nabidky uchazect dostaly

k dalsim osobam a pravdépodobné i k dalsim uchazectim. Takovyto postup je naprosto
nepiijatelny a odporuje zakonitostem vetejné soutéze a zaroven vyrazné zvysuje riziko
manipulace s nabidkovymi cenami.

Znalost faktu, ze do nékteré oblasti nebyla podana zadna nabidka, mohla umoznit danému
uchazeéi podle toho upravit cenu.

Zastupci kraje pod vedenim radniho Mastnika se vSemi uchaze¢i o nabidkach jednali.

Z jednani vSak pravdépodobné neexistuji zapisy a dochazi zde k dalsim nesrovnalostem.
Zatimco v podkladu na jednani rady kraje radni Mastnik uvadi, e ma s CSAD Ceska lipa
ptredjednanou slevu ve vysi cca 1 K& /km, v podkladu pro jednani zastupitelstva je uvedena
sleva jiz ve vys$i pouhych 34 halétu, tedy tietiny toho, co radni sliboval. Navic se jedné o
cenu indikativni a nezdvaznou a jak sdm radni Mastnik uvedl na jednani finanéniho vyboru
Libereckého kraje, tato cena miize v ramci JRBU nejen klesnout, ale i stoupnout. Viz.
zasedani Rady Libereckého kraje ze dne 29. Cervence 2014 a jednani finan¢niho vyboru.

Rada Libereckého kraje ptijala na svém jednani dne usneseni, Ze dalsi jednani probéhne jiz
jen v ramci JRBU, coz dava dosavadnim dopraveim (CSAD Ceska Lipa, CSAD Liberec,
Busline, a.s.) velmi $iroky prostor, protoze ani v jedné oblasti jiz nehrozi, ze by zde mohla
Cisté teoreticky byt pfedlozena konkurenéni nabidka. Viz jedndni Rady Libereckého kraje
ze dne 29.7.2014

Na jednani finan¢niho vyboru 21. srpna 2014 dne pak doslo k dal§im nestandardnim
skute¢nostem. Ackoliv v dopravnim vyboru sed€li ¢i stale sedi piimo zastupce firmy
Busline (Jiti Vatil za KSCM, Frantisek Chlouba za SLK) diskutuji, hlasuji a evidentné to
nikomu nevadi, tak na jednani finan¢niho vyboru jeho ¢lenové neumoznili zastupciim firmy
ICOM ani 3 minutové vystoupeni, ve kterém chtéli okomentovat néktera tvrzeni

v podkladech, které byla podle jejich nazoru nepravdiva ¢i zavadé&jici, napiiklad ta tykajici
se IDOL. Viz jednani Financniho vyboru Libereckého kraje ze dne 21. 8. 2014

Z rozdilt cen lze vypogitat, Ze roéni ztrata pro kraj, za piedpokladu, e UOHS skute&né
puvodni zak&zku zrusi, bude ¢init zhruba 34 miliont korun. Viz piilozena tabulka.

zapad sever vychod celkem

km na oblast 2972 159,00 3502 923,00 5475 568,00 | 11 950 650,00
Ké/km (z vybérového fizeni na 10

let) 26,79 25,87 27,47

celkova cena (z vybérového fizeni na 320 658
10 let) 79624 139,61| 90620618,01| 150413 852,96 610,58
Ké/km (z indikativnich nabidek) 29,99 27,95 30,57

celkova cena (z indikativnich 354 411
nabidek) 89135048,41| 97906697,85| 167 369 860,95 607,21
Skoda pro kraj 9510 908,80 7286 079,84 | 16956 007,99 | 33 752 996,63
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19. Rada kraje nevyuzila svych poradnich organti, napiiklad Komisi pro vefejné zakazky
naopak je v ¢ervenci 2014 zrusila pro tidajnou nepotiebnost a nutnost finan¢nich uspor.
Stavajici vyvoj udalosti ale ukazal, ze vedeni Libereckého kraje déla v problematice
dopravni obsluznosti jednu chybu za druhou, a to bud’ z nedbalosti nebo jesté hlife —
umysIné.

20. V materialu pro Radu kraje jsou jednostranné uvedena rizika toho, kdyby se do systému
dostala nova firma, zcela jsou vSak opomenuta rizika budouciho soudniho sporu ze strany
vylouéenych uchazecu ¢i riziko neodtivodnéné vysoké ceny.

Stanovisko KPKP:

Jsme piesvédceni, ze béhem celé zakazky dochazelo k fadé nestandardnich ¢i pfimo podezielych
jeva, které ukazuji na potencialni korup¢ni jednani.

Zejména je tieba zminit

- nepochopitelnou absenci podminek a kritérii pfi vyzvé k nabidkam 18.6.2014,

- zcela netransparentni zmény podminek pied schvalovanim vetejné zakazky az po obdrzeni
nabidek 30.6.2014,

- postaveni Busline, a.s. a jejich piistup k informacim a moznost je ovliviiovat,

- piilis maly okruh uchazeét o zakazku v oblasti Vychod,

- snahu rady kraje jednat v JRBU jiZ jen se sou¢asnymi dopravci, bez moznosti mit konkurenéni
¢i alternativni nabidku.

Dale dochazelo ke zcela neodiivodnénym prutahiim, které rovnéz nahravaly soucasné situaci, tedy
skutecnosti, Ze skrze JRBU dostanou zakazku dosavadni dodavatelé bez jakéhokoliv konkuren¢niho
tlaku.

Je alarmujici, jakym zptsobem byly ignorovéany znalecké posudky nebo dokonce byly zatajovany
informace od uchazect ¢i informace dalsi.

Soucasna znalost zakazky pak vede k tomuto zavéru :

Zakéazka je, dle naseho ndzoru, minimalné ve své dominantni ¢asti, oblasti Vychod, od poc¢atku
manipulovana tak, aby zde spole¢nost Busline, a.s. neméla piili§ velkou konkurenci, na ¢emz dle
naSeho nazoru aktivné spolupracuji politici z vice stran. Od poc¢atku bylo vybérové Fizeni nastaveno
tak, aby v ptipad¢, Ze bude hrozit, Ze nastane nekontrolovany pokles ceny nebo by zakazku mohla
ziskat jina firma nez Busline, a.s., bylo pfipraveno nahradni feSeni. Jednou z pojistek byla napt. Sesti
mesicni vypovédni doba na systém IDOL, bez kterého nemtize bez rizika do zakazky vstoupit zadny
novy dopravce. Vysledek je tedy ten, Ze spole¢nost Busline, a.s. nebude s nejvétsi pravdépodobnosti
jezdit piisti dva roky za cenu 27,52, kterou nabidla v fizeni na 10 let, ale za cenu cca 30,57.

Navrh kroki, které by mélo udélat Zastupitelstvo Libereckého kraje, rada kraje ¢i kontrolni
vybor zastupitelstva kraje

Ze soucasné¢ho priabehu této rekordné vysoké a strategické krajské zakéazky je tieba vyvodit
odpovédnost. Je nezbytné, aby organy kraje zjistily u jednotlivych pochybeni, kdo je za n¢ odpovédny,
kdo je mél zkontrolovat, ptipadné nezkontroloval a z tohoto byly vyvozeny patti¢né dasledky.
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Je na misté, aby se zastupci Libereckého kraje zamysleli, jak nalozit s IDOL, aby se nestal, tak jako
V tomto pfipadé, ndstrojem manipulace s vetejnymi zakazkami v doprave.

Rada by méla v ramci schvaleného JRBU povéfenému radnimu zaroveii jasné uréit limity cen, které
mohou uchazeéi o vetejnou zakazku kraji fakturovat v kazdé z jeho tii oblasti.

Rada Libereckého kraje, resp. Zastupitelstvo Libereckého kraje, by méla/mélo zejména
revokovat svoje usneseni a zacit jednat s dalSimi uchazec¢i. Jen tak se dosahne konkurené¢niho
tlaku na kazdého uchazece, jehoZ diisledkem bude sniZeni nabidkovych cen a tim i ispora
verejnych financi.

Zastupitelstvo kraje by také mélo zvazit, zda na sebe chce vzit odpovédnost za tuto zakazku a
primo se zapojit do celého procesu, kde hrozi riziko, Ze se zUzi okruh firem do JRBU.

Tento ptipad je dle naSeho nazoru, vzhledem k celé fadé nestandardnich a nepfijatelnych postupt
ukazkou, Ze netransparentni a zmanipulované vetejné zakazky nejsou v Libereckém kraji bohuzel
minulosti.



